Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 15C0/94/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6714214141

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 06. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Mikulaj

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2022:6714214141.3
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Jaroslava Mikulaja a ¢lenov senatu
JUDr. Jaroslava Galla a JUDr. Klaudie Koskovej, v pravnej veci zalobcu: A.. H.. E. H., J.., so sidlom
kancelarie XX.augusta XX, L. L., byvaly spravca konkurznej podstaty upadcu STANEX spol. s r.o. ,,v
konkurze", so sidlom Potravinarska 17, Rimavska Sobota, ICO: 31 627 595 (vymazany z obchodného
registra ex offo dfia 23.04.2022), proti zalovanému: E.. A. L., nar. XX.XX.XXXX, L. XX, Y. F., zast.
JUDr. Jozef Vesely, advokat so sidlom vo Velkom KrtiSi, Mierova 1, o zaplatenie 594 702,19 EUR s
prislusenstvom, na odvolanie Zzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Zvolen zo dria 18. 09. 2017,
€. k.: 14C/158/2014-168, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Zvolen €. k. 14C/158/2014-168 zo dha 18. septembra 2017 z
ruSujeakonaniezastavuje.

odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom okresny sud rozhodol tak, Ze: ,Zalovany je povinny zaplatit Zzalobcovi 594
671,99 € s 8,5 % roCnym urokom z omeskania z dlznej sumy od 27.5.2013 az do zaplatenia v lehote do 3
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Sud konanie Ciasto€ne zastavuje ohfadne 9 % uroku z omeskania
roéne zo sumy 29 998,41 € od 6.11.2010 do zaplatenia. Sud Zalobu v prevysujlicej &asti zamieta. Zalobca
ma proti zalovanému narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. Zalovany je povinny zaplatit
prislusnému subjektu sudny poplatok zo Zzaloby vo vyske 33 193,50 € do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku. Zalovany je povinny zaplatit prislusnému subjektu sudny poplatok z navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia vo vyske 33 € do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.”

2. Na z&klade odvolania Zalovaného odvolaci sud rozsudkom zo dfia 13. marca 2019, & k.:
15C0/37/2018-219 rozhodol, Ze: ,|. Rozsudok okresného sudu v prvom vyroku, ktorym Zalovanému ulozZil
povinnost’ zaplatit Zalobcovi 594.671,99 EUR s prisluSenstvom a vo Stvrtom vyroku, ktorym rozhodol
o trovach konania, potvrdzuje. Il. Odvolanie Zzalovaného proti drunému vyroku, ktorym sud konanie
CiastoCne zastavil a proti tretiemu vyroku, ktorym sud Zalobu v prevySujucej €asti zamietol, odmieta. Ill.
Rozsudok okresného sudu v piatom a Siestom vyroku, ktorymi rozhodol o povinnosti Zalovaného zaplatit’
sudne poplatky, zrusuje. IV. Zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania
v rozsahu 100 % do troch dni od pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud prvej inStancie rozhodne o ich
vyske.*

3. Proti rozsudku odvolacieho sudu Zalovany podal dovolanie, na zaklade ktorého Najvyssi sud SR sud
uznesenim zo dfia 28. septembra 2021, sp. zn. 5Cdo/204/2019 rozsudok Krajského sudu v Banske;j
Bystrici z 13. 3. 2019 sp. zn. 15C0/37/2018-2019 zrusil a vec mu vratil na dal8ie konanie.

4. Odvolaci sud nasledne pocas konania zistil z prisluSnych registrov (Obchodny register a Obchodny
vestnik, Register, § 193 a § 205 CSP), Ze Krajsky sud Banska Bystrica uznesenim &. k.: 47K/205/2002 -
1745 zo dia 30. septembra 2021, pravoplatnym dria 5. novembra 2021 rozhodol tak, ze: ,I. Sud zruSuje
konkurz na majetok Upadcu STANEX, spol. s r. 0. ,v konkurze®, Potravinarska 17, 979 01 Rimavska
Sobota, ICO: 31 627 595 po splneni rozvrhového uznesenia sp. zn.. 47K/205/2002-1727 zo diia 11.
augusta 2021. Il. Sud zbavuje H.. A.. E. H., J.., so sidlom XX. C. XX, XXX XX L. L., funkcie spravcu



konkurznej podstaty. Ill. Sud nepriznava spravcovi konkurznej podstaty vydavky a odmenu za vykon
funkcie spravcu. IV. Toto uznesenie je vykonatelné nadobudnutim jeho pravoplatnosti.”

5. Z rozhodnutia vyplynulo, Ze v danom konkurznom konani sud rozhodol o rozdeleni vytazku zo
spefiaZzenia majetku Upadcu rozvrhovym uznesenim sp. zn. 47K 205/02-1502 zo dia 11. augusta 2021,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 14.septembra 2021. O splneni rozvrhového uznesenia podal spravca
spravu sudu dia 29. septembra 2021 a zéroven doloZil do spisu doklady o uspokojeni svojej odmeny
a sCasti hotovych vydavkov. Tiez uviedol, Ze tymto boli spinené vSetky zakonné podmienky na zruSenie
konkurzu, a preto navrhol vyhlaseny konkurz na majetok Upadcu zrusit a zbavit ho funkcie spravcu
konkurznej podstaty. Sud po zisteni, Ze spravca konkurznej podstaty splnil pravoplatné rozvrhové
uznesenie sp. zn. 47K 205/02-1502 zo dna 11. augusta 2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dha
14.septembra 2021, rozhodol o zruSeni vyhlaseného konkurzu na majetok upadcu v zmysle ust. §
44 ods. 1 pism. b) ZKV. Zaroven sud po zisteni, Ze spravca konkurznej podstaty splnil pravoplatné
rozvrhové uznesenie sp. zn. 47K 205/02-1502 zo dna 11. augusta 2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dna 14.septembra 2021, rozhodol o zrudeni vyhlaseného konkurzu na majetok upadcu v zmysle ust.
§ 44 ods. 1 pism. b) ZKV. Nasledne rozhodol o zruSeni vyhlaseného konkurzu na majetok upadcu v
zmysle ust. § 44 ods. 1 pism. b) ZKV.

6. Sud rozhodol o zbaveni funkcie spravcu H.. A.. E. H., J. a nepriznal mu odmenu a vydavky z dévodu,
Ze mu boli priznané pravoplatnym uznesenim o schvaleni dodato¢nej konecnej spravy sp. zn. 47K
205/02-1719 zo dna 15. juna 2021 a spravca si ich uspokojil po pravoplatnosti rozvrhového uznesenia.
7. Uznesenie o zruSeni konkurzu na majetok upadcu STANEX, spol. sr. 0. bolo zverejnené v Obchodnom
vestniku dfia 05.10.2021, nasledne dia 23. 04. 2022 bol Zalovany ex offo vymazany z obchodného
registra.

8. Podla § 61 CSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zakon priznava.

9. Podla § 64 CSP ak strana zanikne po€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skondcilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

10. Podfla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").
11. Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
su Civilny sudny poriadok uklada sudom prihliadat z Uradnej povinnosti tomu, &i su splnené vsetky
podmienky konania, a to nielen na jeho zadiatku, ale po celu dobu jeho dalSieho priebehu, vratane
konania na odvolacom a dovolacom sude. Nedostatok niektorej z podmienok alebo jej zanik v priebehu
konania mé& procesné nasledky, ktoré su zavislé na tom, ¢i ide o nedostatok podmienky odstranitelny
alebo neodstranitelny. Medzi tieto podmienky nesporne patri aj podmienka tykajluca sa stran sporu, t. j.
ich spbsobilosti byt stranou sporu podla § 61 CSP, ako aj ich procesna spbsobilost podfa § 67 CSP.
12. Ak teda strana sporu strati spdsobilost byt u€astnikom konania v €ase po zacati konania do
jeho pravoplatného skon&enia, posudi sud podfa povahy veci, ¢i ma konanie zastavit alebo v fiom
moze pokracovat. Povahou veci sa rozumie hmotnopravna povaha predmetu konania, ktora brani
pokraCovaniu v konani aj vtedy, ked strana sporu nema Ziadneho pravneho nastupcu tak, ako je tomu aj
v prejednavanej veci, kedy Upadca bol vymazany z obchodného registra ex offo bez pravneho nastupcu
z doévodu zruSenia konkurzu V takychto pripadoch nie je mozné v konani pokracovat, preto musi sud
konanie zastavit.

13. Vzhladom na to, Ze dévodom zastavenia konania v prejednavanej veci je zanik Upadcu bez pravneho
nastupcu, ku ktorému doslo po vydani rozsudku sudom prvej indtancie do pravoplatného skonéenia, bol
odvolaci sud povinny rozhodnut’ o tom, €i bude pokradovat v konani alebo konanie zastavi. Zaroven
odvolaci sud dodava, ze Zalobca, ako spravca upadcu, bol rozhodnutim zbaveny funkcie spravcu
konkurznej podstaty a od pravoplatnosti uznesenia o odvolani z funkcie spravcu uz stratil akékolvek
opravnenie vystupovat za Upadcu, ktory bol uz predtym ex offo vymazany z obchodného registra.

14. KedZe bol upadca z obchodného registra vymazany bez pravneho nastupcu, v sulade s ust. § 378
ods. 1 a § 389 ods. 1 CSP, v nadvaznosti na § 64 CSP a 161 CSP rozhodol odvolaci sud tak, Ze
rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusil a konanie zastavil.

15. Odvolaci sud o trovach konania nerozhodoval vzhladom na Specifikum danej veci, ked Upadca
zanikol, taktiez opravnenie spravcu, ktory prestal byt stranou sporu, preto by mu nebolo mozné priznat
nahradu trov konania, ani ho na ne zaviazat.

16. O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0.



Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. CSP)

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pineni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).

Dovolanie mdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spolocenstvo podla § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods.
1 CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude ( § 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

(§ 127 ods. 1 CSP)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§ 127 ods. 2 CSP).

Strany konania maji moznost zvolit si advokata alebo obratit sa na Centrum pravnej pomoci so
Ziadostou o poskytnutie pravnej pomoci (§ 160 ods. 2 CSP). Ziadatel, u ktorého hrozi nebezpeéenstvo



zmesSkania lehoty, méze zaroven so ziadostou poziadat centrum o predbezné poskytnutie pravnej
pomoci (§ 11 ods. 1 zadkona €&. 327/2005 Z. z.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

Ak ma dovolanie vady podla § 429 a dovolatel na vyzvu sudu prvej inStancie na odstranenie vad
neodstrani vady, nasledkom neodstranenia vad dovolania je odmietnutie dovolania.



