Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 6Er/564/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3517204375

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 07. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbara Plaskurova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2017:3517204375.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci exekuéného konania opravneného: Orange Slovensko,
a.s., ICO: 35 697 270, Metodova 8, 821 09 Bratislava, proti povinnému: neb. 0. W, G.. XX XX.XXXX,

Jo XX XX XXXX, G. K. A.. V.. B. C.. XXX/XX, XXX XX K. O. K., o vymozenie 294,66 € s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Exekicia sa zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exekucienepriznava.
odovodnenie:

1. Okresny sud v Novom Meste nad Vahom poveril sudneho exekutora JUDr. Sofiu Majkutovu, so
sidlom Exekutorského uradu v Senici, Starova 257/37A poverenim &. 5304 070983 zo dfia 26.04.2017
vykonanim exekucie na zaklade exekuéného titulu vydaného Okresnym sudom v Novom Meste nad
Vahom - rozsudok &.k. 7C/186/2015-50 zo dia 02.05.2016.

2. Diia 14.06.2017 bol na tunajsi sud doru€eny navrh opravneného prostrednictvom sidneho exekutora
na zastavenie exekucie vzmysle § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, z dévodu umrtia povinného
a nemajetnosti. Sudny exekutor si trovy exekucie neuplatnil.

3. Podla § 57 ods. 1 pism. h/ Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

4.V zmysle § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

5. Podla § 243 h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

6. Vzhladom na vysSie uvedené, sud exekuciu v zmysle § 57 ods. 1 pism. h/ Exekuéného poriadku

zastavil. Sud zaroven rozhodol o trovach exekucie tak, ze ich nahradu sudnemu exekutorovi nepriznal,
nakolko ich nezZiadal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§9a EP, § 58 ods. 5 EP).



Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
méze odvolatel roz&irit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urCené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Proti vyroku Il. nie je pripustné odvolanie; (§ 355 ods. 2 CSP).



