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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci zalobcu: LINEA, investi¢né druzstvo, so sidlom Driefiova 34,
Bratislava, ICO: 31 322 247, zastupeného: MST PARTNERS, s. r. 0., so sidlom Laurinska 3, Bratislava,
ICO: 36 861 545, proti zalovanym: 1. AUDIRO spol. s r. 0., so sidlom Driefiova 34, Bratislava, ICO: 30
775671, 2. RATIO, s.r.0., so sidlom Driefiova 34, Bratislava, ICO: 31 344 348, 3. SIKARD spol. st. 0., so
sidlom Driefiova 34, Bratislava, ICO: 17 322 961, 4. UNITEC HOLDING spol. s r.0., so sidlom Vidlicova
14, Bratislava, ICO: 31 353 371, zastGpenému: JUDr. Julius Janosik, advokat, so sidlom Klincova 35,
Bratislava, ICO: 17 328 284, 5. W.. C. D., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C.. O.. S. XX/XX, S.-D., 6. B.
D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C.. O.. 8. XX/XX, S.-D., zalovani v 1., 2., 3., 5. a 6. rade spolo&ne
zastupeni: Mgr. Peter Arendacky, advokat, so sidlom Zeleznig¢iarska 13, Bratislava, ICO: 50 876 686, o
vydanie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziadna zo stran sporu nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dia 04.02.2016 sa Zalobca domahal vogi zalovanym vydania bezdévodného
obohatenia.

2. Sud na navrh oboch sporovych stran uznesenim zo diia 17.08.2021, €. k. 10C/18/2016-613, konanie
prerusil v zmysle § 163 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"),
a to odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti uznesenia. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dia 07.09.2021. Sud konanie prerusil z dévodu, Ze sporové strany podanim doru€enym sudu dna
01.03.2020 spolo€ne navrhli odro€enie pojednavania z dévodu prebiehajucich mimosudnych rokovani,
ktorych cielom je vyriedit vSetky vzajomné spory.

3. Podla § 163 ods. 1 CSP, ak strany zhodne navrhnu preruSenie konania alebo zhodne navrhnu
odroCenie pojednavania, sud konanie prerusi najmenej na tri mesiace.

4. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie preruSené, sud v iom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

5. Konanie bolo dfia 07.09.2021 preruSené na navrh oboch sporovych strdn. Sud mohol v konani
pokraCovat len na navrh ktorejkolvek strany. KedZe Ziadna zo stran sporu navrh na pokracovanie v
konani nepodala do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o prerudeni konania (navrh Zalobcu
doruceny sudu dna 28.03.2022 bol podany po lehote 6 mesiacov), sud konanie v zmysle § 163 ods.
2 CSP zastauvil.



6. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. O néroku na nahradu trov konania rozhodol sud tak, Ze Ziadnej zo stran sporu nahradu trov konania
nepriznal, kedZe Ziadna z nich zastavenie konania nezavinila (resp. zastavenie konania zavinili obe
strany v rovnakej miere).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Bratislava Il v lehote 15 dni od jeho
dorucenia.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



