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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenej Z. X., nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom N. - A.,
prechodne bytom A. XXX/XX, H. H., t. C. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Nitra Chrenova, pre
precin kradeze podl'a § 212 odsek 2 pismeno c) odsek 3 pismeno b)Trestného zakona, na verejnom
zasadnuti konanom dfia 04.07.2017, samosudkynou JUDr. Evou Téthovou takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid s chvaluje dohodu o vine a treste uzatvorenu
prokuratorom Okresnej prokuratury v Tren&ine s obvinenou Z. X., nar. XX. XX.XXXX v F., trvale bytom N.
- A., prechodne bytom A. XXX/XX, H. H., t. C. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Nitra Chrenova,
podla ktorej obvinena uznava vinu za spachany skutok, ze:

dria 18.12.2016 v ¢ase priblizne 0 10.50 hod. sa nachadzala v herni .I." na

ulici Z. v H., kde v tom Case spal na kresle H. N. ku

ktorému pristupila a z pravého vrecka nohavic mu odcudzila ¢iernu kozenu

penazenku, v ktorej sa nachadzali presne nezistené doklady a finan¢na hotovost vo

vysSke 26,- €, ¢im poskodenému H. N., trvale bytom C., ul. XX.nov.XXX/X, prechodne bytom O. X, N.- F.
sposobila Skodu vo vyske 26,- Eur, hoci bola pravoplatne odsudena, a to Trestnym rozkazom Okresného
sudu v Trencine sp .zn. 4T 66/2016 zo dnha 19.10.2016, pravoplatného dria 19.10.2016 , pre precin
kradeze podl'a § 212 odsek 1 Trestného zakona, za €o jej bol ulozeny trest odhatia slobody v trvani 6
mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,

teda

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a ¢in spachala na veci, ktoru mal iny
pri sebe, hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena,

¢im spachala
precin kradeze podl'a § 212 odsek 2 pismeno c¢) odsek 3 pismeno b)Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje

Podl'a § 212 odsek 3 Trestného zakona v spojeni s § 42 odsek 1 Trestného zakona
v nadvaznosti na § 41 odsek 1 Trestného zékona za pouzitia § 38 odsek 2,

s prihliadnutim na § 36 pismeno I), pismeno n) Trestného zakona a § 37 pismeno h),
pismeno m) Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 8 (osem)
mesiacov.

Podl'a § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa obvinena pre vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podl'a § 42 odsek 2 Trestného zakona sa rusi vyrok o treste ulozeny pravoplatnym
Rozsudkom Okresného sudu Trencin, sp.zn. 2T/87/2016 zo dna 15.11.2016,



pravoplatného dia 17.01.2017, ktorym jej bol uloZeny trest odfiatia slobody

v trvani 5 mesiacov nepodmienecéne, ako aj vSetky dalie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim
stratili podklad.

Pri¢om obvinena suhlasi s uloZenim tohto trestu a tento prijima.
odovodnenie:

Dnia 31.05.2017 podal prokurator Okresnej prokuratury v Trencine na tunajsi sud navrh na schvalenie
dohody o vine a treste pod sp. zn. 2Pv 48/17, ktor( uzatvoril dha 31.05.2017 s obvinenou Z. X. v
zneni uvedenom vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku. Konanie o dohode o vine a treste zacal prokurator
okresnej prokuratury z dévodu, Ze vysledky vySetrovania dostato¢ne oddvodfiovali zaver, Ze skutok,
ktorého sa dopustil obvineny je trestnym ¢inom. Obvinena sa k jeho spachaniu priznala, uznala vinu a
dokazy nasvedcovali pravdivosti jej priznania.

Na verejnom zasadnuti, kde sud rozhodoval o navrhu na dohodu o vine a treste odpovedala obvinena
na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. poriadku kladne t.j. ,ano®.

Samosudkyna okresného sudu preskumala v zmysle § 331 ods. | Tr. por. predlozeny navrh dohody o
vine a treste , ako aj pripojeny vySetrovaci spis CVS: ORP-125/2017 pritom nezistila Ziadne zavazné
poruSenia procesnych predpisov, ani Ze by navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana,
alebo nespravodliva.

Preto v zmysle § 334 ods. 4 Tr. por. predmetnt dohodu o vine a treste sud schvalil, ¢o potvrdil
rozsudkom, ktory bol verejne vyhlaseny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla § 37I
ods. | pism. c) Trestného poriadku. Rozsudok nadobuida pravoplatnost a vykonatelnost vyhlasenim
rozsudku.



