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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok v konani pred sudcom JUDr. Andrejom Kubinskym v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté deti N. Z., J.. X. XX XXXX M. M. Z., J.. XX.X.XXXX, bytom u matky, zastipené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny KeZmarok, deti rodiov: matky S. Z., V.. S., J..
XXXXXX, G. E., Y. XXX/IXX Y..C.. E., 8. XXX/XX M. Q. 8. Z, J.. X.XXXXXX, G. E., Y. XXX/XX, na
navrh matky o Upravu prav a povinnosti k maloletym detom,takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodi€ovsku dohodu v tomto zneni.

I.Sud zveruje mal SM. Z, J.. X.XXXXXX M. S.. M. Z., J.. XX.X.XXXX na &as do rozvodu do
osobnej starostlivosti matky, ktora ich bude zastupovat a spravovat ich majetok /osobna starostlivost
u N. Z. koné&i dfiom 6.11.2016/

Il. Sud zavazuje otca mal. deti prispievat na vyzivu mal. N. Z., J.. X.XX.XXXX sumou 100 € mesadéne
od 1.3.2016 do 6.11.2016 a mal. M. Z., J.. XX. X XXXX sumou 100 € mesac¢ne od 1.3.2016 do buducna,
ktoré je povinny platit vzdy do 15 dfa v mesiaci vopred do ruk matky od mesiaca jul 2017.

[ll. DIh na vyzivnhom na mal. N. za marec 2016 - oktéber 2016 t.j. za 8 mesiacov po 100 €, po odpocitani
zakonného vyzivného za mesiace april 2016 - oktéber 2016 t.j. 7 mesiacov /189,90 €/ predstavuje
sumu 610,10 € je povinny odporca - otec mal. dietata splacat pocnuc mesiacom jul 2017 v mesacnych
splatkach po 50 € az do Uplného vyrovnania diznej sumy, pod stratou vyhody splatok pri nezaplateni ¢o
i len jednej j splatky vzdy do 15 drfia v mesiaci do ruk navrhovatelky - matky.

Dlh na vyzivhom na mal. M. za marec 2016 - jun 2017 t.j. za 16 mesiacov po 100 €, po odpoditani
zakonného vyzivného za mesiace april 2016 - jun 2017 t.j. 15 mesiacov /407 €/ predstavuje sumu 1193
€ je povinny odporca - otec mal. dietata splacat pocnic mesiacom jul 2017 v mesacénych splatkach
po 30 € spolu s beznym vyzivnym az do Uplného vyrovnania diznej sumy, pod stratou vyhody splatok
pri nezaplateni ¢o i len jednej j splatky vzdy do 15 dfha v mesiaci do ruk navrhovatelky - matky do
pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva.

IV . Ziaden z G&astnikov konania nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dia 4.7.2016 sa navrhovatelka - matka domahala vydania
rozhodnutia, ktorym by bola vykonana uprava prava a povinnosti k mal. N. M. M. Z..



2. Uznesenim ¢. k. 6P 103/20’16-17 z 16.5.2017 sud ustanovil maloletym detom na zastupovanie v
konani kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok.

3. Na pojednavani diia 4.7.2017 doslo k uzavretiu rodi€ovskej dohody v zmysle obsahu petitu, vydaného
rozhodnutia sudu. S rodi€ovskou dohodou suhlasil aj opatrovnik.

4. Procesny sud po zisteni, Zze rodi¢ovska dohoda nie je v rozpore so zaujmami mal. deti, rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku, pricom v plnom rozsahu akceptoval dohodu rodi¢ov. Sud
takto pokracoval aj po kladnom vyjadreni opatrovnika.

5. Na zaklade dohody bol maloleté deti N. M. M. Z. zverené do osobnej starostlivosti matky, ktora ich
bude zastupovat a spravovat ich majetok. Pokial ide o mal. N. Z., J.. X.XX.XXXX trva zverenie do
osobne;j starostlivosti matky do dfia plnoletosti t.j. do 6.11.2016. Na zaklade tejto dohody bolo upravené
aj vyzivné vo vySke 100 € na mal. N. a rovnako 100 € aj na mal. M. s tym, Ze vyZivné sa upravuje na
mal. N. od 1.3.2016 do 6.11.2016, do jeho plnoletosti a u mal. M. Q.d 1.3.2016 do buducna.

6. U oboch maloletych deti bol vypoc€itany aj dlh na vyZivhom tak, ako je to zrejmé z vyrokovej Casti
rozhodnutia sudu, po odsuhlaseni oboch pritomnych rodi€ov a ich pravnych zastupcov.

7. Procesny sud rozhodol vo veci v zmysle zasad CMP teda zakona ¢&. 161/2015 Z.z. a ustanovenia §
26 Zakona o rodine.

8. Vzhladom k tomu, Ze uc€astnici konania po vyhlaseni rozsudku a moznosti podat’ odvolanie vodi
vSetkym jeho vyrokom, sa mozZnosti podat odvolanie vzdali, sud vyuZiva mozZnost vypracovania
skratenej formy rozsudku.

9. Podla § 52 CMP Ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Podla § 122 zakona o CMS ¢&. 161/2015 Z.z., ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych,
sud rozsudkom schvali dohodu rodi€ov, nie su rodi¢ia opravneni podat voci vyroku, ktorym bola
dohoda schvalena odvolanie. Rozsudok nadobuda pravoplatnost' a vykonatelnost diiom jeho doru€enia
uCastnikom konania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti. Ak
povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravend starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na nariadenie sudneho vykonu rozhodnutia.



