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Uznesenie

Okresny sud LuCenec v exekucnej veci opravneného: Slovenska republika- Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky, Pribinova 2, Bratislava, ICO: 00 151 866 proti povinnému: X. Z.Y., Z.. XX XX.XXXX,
B. H. X, E. o vymoZenie 66,39 eur a trov exekucie, vedenej sudnym exekutorom Ing. JUDr. Bohumilom
Hustakom, Exekutorsky urad Kos$ice, so sidlom Zriedlova 3, Ko$ice pod sp.zn. EX 3008/2006, o
namietkach opravneného proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, takto

rozhodol:
Sud namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie zamieta.
odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie a Ziadosti sudneho exekutora o udelenie
poverenia, dia 03.01.2007 vydal sud poverenie, ktorym poveril sidneho exekutora vykonanim exekucie.

2. Sudny exekutor predlozil sudu na rozhodnutie podanie opravneného oznacené ako ,Namietky proti
upovedomeniu o zastaveni starej exekucie “.

3. Opravneny v namietkach proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie uviedol, Ze rozhodnutie -
B.Z. X.Z.Z. F. M.. C.. T. XXXXXXX zo difia XX.XX.XXXX, ktoré je v tomto konani exekuénym titulom,
sa stalo vykonatelnym dfia XX.XX.XXXX a prekluzivna lehota na vykonanie exekucie uplynula dna
XX XX XXXX. K uplynutiu prekluzivnej lehoty pre vykonanie tohto rozhodnutia doslo v zmysle § 88 ods.
1 z&kona o priestupkoch (v zneni u¢innom do 31. 08. 2008).

Opravneny je presved&eny, Ze uplynutie prekluzivnej lehoty vylu€uje akékolvek dalSie konanie, a to
vratane postupu podla uvedeného zakona, pretoze predmetné exekuéné konanie malo byt ex offo uz
zastavené, avSak za predpokladu, Ze by exekutor postupoval tak, ako mu to uklada Exekuény poriadok.
Sudny exekutor si nesplnil povinnost’ vyplyvajucu mu z ustanovenia § 57 ods. 4 Exekuéného poriadku
ucinného do 31.03.2017, v zmysle ktorého ,Exekutor je povinny predlozit vec sudu bezodkladne po
tom, ako nadobudne pochybnosti alebo zisti, Ze su dévody na zastavenie exekucie alebo &iastoéné
zastavenie exekucie.“ Exekutor v predmetnom exekuénom konani nepostupoval hospodarne a bez
zbyto€nych prietahov, pretoze za viac ako 15 rokov nepredloZil ndvrh na zastavenie exekucie sudu.

V tejto suvislosti opravneny konStatuje, Ze primarnym dévodom k zastaveniu exekucie je uplynutie
prekluzivnej lehoty, a teda aplikacia ustanovenia § 57 ods. 1 pism. f) Exeku&ného poriadku u&inného do
31.03.2017 a nie aplikacia zakona €. 233/2019 Z. z. o ukongeni niektorych exekuénych konani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Zakon*). Nadvazne na to namieta, Ze napadané upovedomenie
bolo vydané v rozpore so Zakonom, pricom zdbdrazhuje, Ze necinnost exekutora a nesplnenie si zakonne;j
povinnosti predsa nemdze byt dovodom na aplikaciu tohto zakona a je v prikrom rozpore s dobrymi
mravmi.

Opravneny dava do pozornosti nazor ustavného sudu, podla ktorého preskimat sulad exeku&ného
titulu so zdkonom v ktoromkolvek Stadiu exeku€ného konania vyplyva okrem inych aj z ustanovenia
§ 57 ods. 1 Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva viacero dévodov, na zaklade ktorych exekuény
sud uz zacaté konanie zastavi, priCom viaceré z tychto ddévodov zavisia prave od preskimania



exekuéného titulu. Uz zaCaté exekuéné konanie tak sud obligatérne zastavi okrem iného aj v pripade,
Ze ,v prebiehajucom exekuénom konani zisti, Ze pravo priznané exeku¢nym titulom dodatoéne
zaniklo* (uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky z 23.11.2011, &. k. |. US 456/2011-19). Zanik
vymahaného prava po vydani exekuéného titulu je hmotnopravnou okolnostou, na zaklade ktorej je
exekuény sud povinny exekuéné konanie zastavit' v zmysle § 57 ods. 1 pism. f) Exeku&ného poriadku,
bez ohfadu na iné dalSie dovody.

Exekulny poriadok pre exeku€ny sud zakotvuje opravnenie a povinnost skumat v ktoromkolvek stadiu
uz zaCatého exekucného konania zakonnost exekuéného titulu, pricom exekucny sud tak mdze urobit na
navrh u€astnika konania, ako aj bez navrhu. Preskimavacia €innost exekuéného sudu sa v exeku¢nom
konani uplatiiuje kedykolvek, ¢o podporuje aj ustaleny nazor Ustavného sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,ustavny sud*) uz viackrat vyjadreny napr. v uzneseni |. US 456/2011 a Il. US 340/2013, na ktory
ustavny sud poukéazal aj vo svojom uzneseni |l. US 468/2017-10 zo dila 25.07.2017 s tym, Ze ,exekuény
sud je v ktoromkolvek Stadiu uz zacatého exekuéného konania nielen opravneny, ale aj povinny skumat
zakonnost exekuéného titulu, a to nielen v suvislosti s vydanim poverenia na vykonanie exekucie, ale
napr. aj pre ucely zistenia existencie dévodu, pre ktory by bolo potrebné uz zacaté exekuéné konanie
zastavit.”

Na zaklade vysSie uvedeného MV SR Ziada sud, aby namietkam proti Upovedomeniu o zastaveni
exekucie zo dnha 18.02.2020 vyhovel a zaroven, aby predmetné Upovedomenie podla ustanovenia § 7
ods. 3 zdkona zrusil.

4. Sudny exekutor sa k namietkam povinného nevyjadril.

5. Podla § 233a zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), postup ukon&enia
exekuénych konani za¢atych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podla predpisov u€innych do 31. marca
2017 upravuje osobitny zakon.

6. Podla § 243h ods. 1 veta prva zak. €. 233/1995 Z.z. Exekuéného poriadku v platnom zneni, ak tento
z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

7. Podla § 1 zakona €. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZoUNEK?"), tento zakon upravuje postup ukonéenia exekuénych konani
zacatych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podla predpisov u€innych do 31. marca 2017 (dalej len
"exekucné konanie") a osobitosti postupu pri podani opatovného navrhu na vykonanie exekucie (dalej
len "opatovny navrh").

8. Podla § 1 ods. 2 ZoUNEK, na ucely tohto zdkona sa starou exekuciou rozumie exekucia zacata pred
1. aprilom 2017 a vedena podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

9. Podla § 2 ods. 1 ZoUNEK stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak a) uplynula rozhodna doba
a nejde o staru exekuciu podla odseku 2, b) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu
alebo dedi¢ské konanie po opravnenom alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny
majetok alebo zanechal len majetok nepatrnej hodnoty, c) zastavenie starej exekucie navrhol opravneny
alebo d) dévod na zastavenie starej exekucie vyplyva z osobitného predpisu upravujuceho konkurzné
konanie;1) na tento uc&el plati, Ze stara exekucia sa zastavila vznikom dévodu na jej zastavenie.

10. Podfa § 3 ods. | ZoUNEK, rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dna
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie suidnemu exekutorovi (dalej len ,exekutor®), ak
§ 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

11. Podla § 4 ods. 2 ZoUNEK rozhodna doba podfa § 3 neuplynie skér ako 12 mesiacov od pravoplatnosti
rozhodnutia sudu, ak sud ku driu, ked sa ma stara exekucia zastavit, rozhoduje o

a) namietkach proti starej exekucii,

b) zastaveni starej exekucie,

c) odklade starej exekucie a odklad starej exekucie nepovoli,

d) vyluceni veci zo starej exekucie,



e) navrhu na pripustenie zmeny u¢astnika exekuéného konania na strane povinného a zmenu uc¢astnika
exekuéného konania povoli,

f) schvaleni priklepu,

g) schvaleni rozvrhu vytazku.

12. Podfa § 5 ods.1 ZoUNEK ak sa stara exekucia zastavila, exekutor vyhotovi upovedomenie
o zastaveni starej exekucie, ktorého vzor zverejni Slovenskd komora exekutorov po dohode s
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len "ministerstvo") na svojom webovom sidle v
strojovo ¢itatelnom elektronickom formate.

13. Podlfa § 5 ods. 2 ZoUNEK upovedomenie o zastaveni starej exekucie obsahuje a) oznacenie
opravneného a povinného, b) spisovi znacku exekutora a spisovu znacku sudu, ¢) datum dorucenia
prvotného poverenia na vykonanie starej exekucie exekutorovi, d) zdkonné ustanovenie, podfa ktorého
doslo k zastaveniu starej exekucie, slovné vyjadrenie dovodu zastavenia starej exekucie a struény opis
skuto€nosti, ktoré zastavenie starej exekucie odévodriuju, e) vySku vymoZzenej pohladavky opravneného
a vySku vymozZenych trov opravneného, f) vySku vymoZzZenych trov exekutora v &leneni na odmenu
exekutora, nahradu hotovych vydavkov, nahradu za stratu ¢asu a dari z pridanej hodnoty, ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty; ustanovenia o kone¢nom vyuctovani sa nepouziju, g) vyzvu na
Uhradu pausalnych trov starej exekucie exekutora vzniknutych v suvislosti so zastavenim starej exekucie
podla tohto zakona (dalej len "pausalne trovy"), ak exekutor pausalne trovy uplatiuje, h) poudenie
opravneného o moznosti a o lehote na podanie namietok proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie
a poucenie o vykonatelnosti podla § 6 ods. 3.

14. Podla § 7 ZoUNEK proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, ktoré bolo vydané v rozpore
s tymto zdkonom, mdze opravneny podat do 30 dni od jeho doru€enia u exekutora namietky. Namietky
proti pausalnym trovam nie su pripustné. Namietky spolu s upovedomenim o zastaveni starej exekucie
predlozi exekutor do 30 dni sudu. Ak namietky neboli podané, exekutor do 30 dni od uplynutia
lehoty na podanie namietok doru¢i sidu upovedomenie o zastaveni starej exekucie. Sud dévodnym
namietkam vyhovie tak, Ze uznesenim upovedomenie o zastaveni starej exekucie zrusi. Oneskorené
alebo nepripustné namietky sid uznesenim odmietne. Nedévodné namietky sud uznesenim zamietne.
Rozhodnutie o namietkach sud doruéi opravnenému a exekutorovi.

15. Sudny exekutor vyhotovil upovedomenie o zastaveni starej exekucie podfa § 2 ods. 1 pism. a)
ZoUNEK, kedZe odo dna dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi
uplynula rozhodna doba piatich rokov, a to podfa vzoru zverejneného Slovenskou komorou exekutorov
(§ 50ds. 1,2 ZoUNEK).

16. Napriek skuto¢nosti, Ze opravneny svoje namietky proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie
odbvodriuje prekludovanim pohladavky, zo sudneho spisu ma sud preukazané, Zze opravneny navrh na
zastavenie exekucie z dévodu preklizie nepodal.

17. V zmysle usmerneni Ministerstva spravodlivosti SR k ZoUNEK, v pripade kumulacie dévodov pre
zastavenie starej exekucie podfa ZoUNEK a Exekuéného poriadku je potrebné skiumat okamih, kedy
nastala okolnost oddvodriujuca zastavenie starej exekucie. Po nadobudnuti U¢innosti ZoUNEK je teda
nutné v kazdom exekuénom pripade skumat, ¢i nedoslo k zastaveniu starej exekucie ex lege na zaklade
ustanoveni ZoUNEK, pretozZe tento zakon je vo vztahu k Exekuénému poriadku zakonom lex specialis
(ak nejde o pripad, kedy je povinnym podany navrh na zastavenie exekucie). V pripade, ak pred
u€innostou ZoUNEK existuje dévod pre zastavenie starej exekucie vyplyvajici z ustanovenia § 57 ods. 1
Exekuéného poriadku v zneni t€innom do 31.03.2017 a nadobudnutim ucinnosti ZoUNEK vznikol dévod
na zastavenie starej exekucie (§ 2 ods. 1 pism. a/) alebo tento dévod vznikol po nadobudnuti uginnosti
ZoUNEK a k uvedenému okamihu nebolo rozhodnuté o zastaveni exekuéného konania (pripadne nejde
o pripad podla § 4 ods. 2 pism. b/), stara exekucia sa zastavuje ex lege podfa ZoUNEK.

Nakolko do nadobudnutia u€innosti ZOUNEK nebola exekucia zastavena rozhodnutim sudu, doslo k jej
zastaveniu priamo ex lege k 1.1.2020 a sudny exekutor pri vydani upovedomenia o zastaveni starej
exekucie postupoval spravne, v sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami.

18. Pre Uplnost sud v suvislosti s tvrdenim opravneného, Ze sudny exekutor v predmetnom exekuénom
konani nepostupoval hospodarne a bez zbytoénych prietahov uvadza, Ze opravneny si sdm vybral



sudneho exekutora, ktory bol nasledne povereny sidom na vykonanie exekucie. Opravnenému, ak bol s
postupom sudneho exekutora nespokojny, ni€ nebranilo, aby podal navrh na zmenu sudneho exekutora,
€o v8ak opravneny neurobil. Zarover opravneny, ak mal vedomost o prekludovani vymahaného naroku,
mal moznost’ podat navrh na zastavenie exekucie.

19. Kedze vedena exekucia spifia zakonnu definiciu starej exekucie a sudny exekutor postupoval pri
vydani upovedomenia o zastaveni starej exekucie v sulade s § 5 ZoUNEK, sud podfa § 7 ods. 3 tretia
veta ZoUNEK namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie ako nedbévodné
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



