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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad samosudcom JUDr. Mariou PetruSskovou na hlavhom pojednavani konanom dria
1. juna 2022 v trestnej veci obZalovaného T. A. takto

rozhodol:
rozhodol
Obzalovany:
TATST - Z.. XXXXXXX V. AA. C.,K.B. X,,

S XXXIXX, K.C..V.U.T.U. X.
sa uznava za vinného

- z obzvlast zavazného zloCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. a/,
pism. e/ Trestného zakona ucinného do 30.4.2022,

pretoze

-od presne nezisteného obdobia do 15:50 hod. dnha 16.11.2021 si na doposial nezistenom mieste od
doposial nezistenej osoby za presne nezistenych okolnosti zadovazil omamné a psychotropné latky a
to krystalicku latku s obsahom metamfetaminu, ktory je podla zakona ¢. 139/1998 Z. z. 0 omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok a tuto prechovaval pri sebe, kde dfia 16.11.2021 v Poprade pri vykonavani osobne;j
prehliadky podla § 102 ods. 1) Trestného poriadku dobrovolne vydal krystalicku latku nachadzajucu sa v
zatavenej injekénej striekacke, ktort mal ulozent v ponozke pravej nohy, pri€om zo znaleckého posudku
Kriminalistického a expertizneho Ustavu PZ pod CES:PPZ-KEU-KE-EXP-2021/2686 vyplyva, e sa
jedna o krystalicku latku s obsahom metamfetaminu a metylsulfonylmetanu o celkovej hmotnosti 160
mg obsahujicu 73 mg absolutneho metamfetaminu zodpovedajucemu minimalne 2 beznym jednotlivym
davkam drogy, ktoré su schopné ovplyvnit psychiku uzivatela, pricom hodnota uvedeného mnozstva
pervitinu je na sumu 9,60 € a zaroven si zadovazil omamné a psychotropné latky a to rastliny rodu
Cannabis (konope) obsahujuce uginnu latku tetrahydrokanabinol (THC), ktoré su v zmysle zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkov v zneni neskorsich predpisov zaradené do I. skupiny omamnych latok, kde tieto prechovaval
na réznych miestach vo svojej dispozicii a taktiez vo svojom ruksaku Ciernej farby zn. Nike v osobnom
motorovom vozidle zn. J. E., &ierna metaliza, evidenéné g&islo X. XXX L., VIN: V., ktoré bolo v
Case 0 09.12 hod. dna 16.11.2021 z dévodu nerozsvietenych stretavacich svetlometov alebo im na
roven postaveného osvetlenia zastavené prisluSnikmi Pohotovostnej motorizovanej jednotky odboru
poriadkovej policie Krajského riaditelstva PZ v PreSove v
Poprade na ul. B. v smere jazdy na ul. H. za u€elom realizacie priestupku podla § 22 ods. 1 pism. m)
Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, kde nasledne po vyzve vodiCovi
vozidla L. F., aby tento predlozil doklady na vedenie a prevadzku motorového vozidla ako aj doklad



totoznosti, vystupil z auta a povedal, Ze ma pri sebe drvicku na marihuanu s marihuanou ako aj ruksak
s marihuanou, ktory vyloZil na strechu vozidla, priCom pri naslednej prehliadke motorového vozidla bolo
zistené, Ze v uvedenom motorovom vozidle na réznych miestach mal rastliny rodu Cannabis (konope) s
celkovou hmotnost'ou 556,202 g (656 202 mg) s pritomnostou ucinnej latky THC (tetrahydrokanabinolu),
ktorého mnoZzstvo zodpoveda minimalne 1148 beznym jednotlivym davkam drogy, kazda s obsahom
minimalne 10 mg THC, ktora je spdsobila po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatefa, pricom hodnota
uvedeného mnozstva konope je na sumu 2.781,01 € pricom sa uvedeného skutku dopustil aj napriek
tomu, ze Rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T/9/2020 zo dfia 26.02.2020 s pravoplatnostou
od 26.02.2020 bol odsudeny za zlo€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), Trestného
zakona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody podmienecne na 2 roky so skisobnou dobou v trvani 2
roky do 27.02.2022 a trest prepadnutia veci.

teda

-neopravnene zadovazil a prechovaval po akukolfvek dobu omamnu a psychotropnu latku a bol uz za
taky €in odsudeny a €in spachal vo va¢Som rozsahu

Zato mu
uklada

Podla § 172 ods. 2 Trestného zakona, s pouZzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/,
pism. d/ Trestného zékona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona trest odnatia slobody vo
vymere 7 /sedem/ rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/, ods. 4 Trestného zékona ho na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu uklada trest prepadnutia veci- 1 ks sklenej dézy, 1 ks
digitalnej mikrovahy tmavej farby v prednej Easti s ruZovymi guliCkami a 1 ks ruksak Ciernej farby zn. Nike.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona mu uklada ochranné protitoxikomanické lieCenie Ustavnou
formou.

Podla § 76 ods. 1 Trestného zékona, s pouzitim § 78 ods. 1 Trestného zakona mu uklada ochranny
dohlad na dobu 2 /dvoch/ rokov.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade podal na obZalovaného T. A. obZalobu pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. a/, pism. e/ Trestného zakona
ucinného do 30.4.2022 na tom skutkovom zaklade, Zze od presne nezisteného obdobia do 15:50 hod.
dfia 16.11.2021 si na doposial nezistenom mieste od doposial nezistenej osoby za presne nezistenych
okolnosti zadovazil omamné a psychotropné latky a to krystalicku latku s obsahom metamfetaminu,
ktory je podla zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorSich predpisov zaradeny do 2. skupiny psychotropnych latok, a tato prechovaval pri
sebe, kde dna 16.11.2021 v Poprade pri vykonavani osobnej prehliadky podla § 102 ods. 1) Trestného
poriadku dobrovolne vydal kry$talicku latku nachadzajucu sa v zatavenej injekénej striekacke, ktoru
mal uloZzenu v ponozZke pravej nohy, pricom zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho
ustavu PZ pod CES:PPZ-KEU-KE-EXP-2021/2686 vyplyva, Ze sa jedna o krystalicku latku s obsahom
metamfetaminu a metylsulfonylmetanu o celkovej hmotnosti 160 mg obsahujicu 73 mg absolutneho
metamfetaminu zodpovedajucemu minimalne 2 beznym jednotlivym davkam drogy, ktoré su schopné
ovplyvnit psychiku uzivatela, pri€om hodnota uvedeného mnozstva pervitinu je na sumu 9,6 € a zaroven
si zadovazil omamné a psychotropné latky a to rastliny rodu Cannabis (konope) obsahujuce uc&innu
latku tetrahydrokanabinol (THC), ktoré su v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €.



139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkov v zneni neskorsich predpisov
zaradené do |. skupiny omamnych latok, kde tieto prechovaval na réznych miestach vo svojej dispozicii
a taktiez vo svojom ruksaku &iernej farby zn. Nike v osobnom motorovom vozidle zn. J. E., &ierna
metaliza, eviden&né ¢islo X. XXX L., VIN: V., ktoré bolo v ¢ase o 09.12 hod. dfa 16.11.2021 z
dovodu nerozsvietenych stretavacich svetlometov alebo im na roveri postaveného osvetlenia zastavené
prisludnikmi Pohotovostnej motorizovanej jednotky odboru poriadkovej policie Krajského riaditelstva
PZ v PreSove v Poprade na ul. B. v smere jazdy na ul. H. za uCelom realizécie priestupku podfla
§ 22 ods. 1 pism. m) Zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, kde
nasledne po vyzve vodi¢ovi vozidla L. F., aby tento predlozil doklady na vedenie a prevadzku motorového
vozidla ako aj doklad totozZnosti, vystupil z auta a povedal, Ze ma pri sebe drvicku na marihuanu s
marihuanou ako aj ruksak s marihuanou, ktory vyloZil na strechu vozidla, pri€om pri naslednej prehliadke
motorového vozidla bolo zistené, Ze v uvedenom motorovom vozidle na réznych miestach mal rastliny
rodu Cannabis (konope) s celkovou hmotnostou 556,202 g (556 202 mg) s pritomnostou uc&innej latky
THC (tetrahydrokanabinolu), ktorého mnozstvo konope zodpoveda minimalne 1148 beznym jednotlivym
davkam drogy, kazda s obsahom miniméalne 10 mg THC, ktora je spdsobilad po aplikovani ovplyvnit
psychiku uzivatela, pri¢om hodnota uvedeného mnozZstva konope je na sumu 2.781,01 € pricom sa
uvedeného skutku dopustil aj napriek tomu, Zze Rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T/9/2020 zo
dna 26.02.2020 s pravoplatnostou od 26.02.2020 bol odsudeny za zlo€in nedovolena vyroba omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1
pism. c), pism. d), Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody podmienecne na 2 roky so
skusobnou dobou v trvani 2 roky do 27.02.2022 a trest prepadnutia veci.

Na hlavnom pojednavani konanom dfia 1.6.2022 obZalovany T. A. po zakonnom pouceni v zmysle §
257 ods. 5 a ods. 8 Trestného poriadku urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku a prokurator aj
obhajca obZalovaného navrhli vyhlasenie obzalovaného prijat, na zaklade ¢oho konajuci sud v zmysle
§ 257 ods. 7 Trestného poriadku vyhlasenie obZalovaného T. A. o vine prijal a v dalSej €asti hlavného
pojednavania vykonal dbkazy suvisiace len s vyrokom o treste a ochrannom lieeni.

Vzhladom na prijatie vyhlasenia o vine obZalovaného T. A. konajuci sud dospel k zaveru, Ze Zalovany
skutok sa stal a Ze ho spachal obZalovany T. A. na tom skutkovom zaklade, Ze od presne nezisteného
obdobia do 15:50 hod. dna 16.11.2021 si na doposial nezistenom mieste od doposial nezistenej
osoby za presne nezistenych okolnosti zadovazil omamné a psychotropné latky a to kryStalicku latku s
obsahom metamfetaminu, ktory je podfa zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a tato
prechovaval pri sebe, kde diia 16.11.2021 v Poprade pri vykonavani osobnej prehliadky podla § 102
ods. 1) Trestného poriadku dobrovolne vydal kry$talicku latku nachadzajucu sa v zatavenej injekénej
striekacke, ktori mal uloZenu v ponozZke pravej nohy, priom zo znaleckého posudku Kriminalistického
a expertizneho Ustavu PZ pod CES:PPZ-KEU-KE-EXP-2021/2686 vyplyva, Ze sa jedna o krystalicky
latku s obsahom metamfetaminu a metylsulfonylmetanu o celkovej hmotnosti 160 mg obsahujucu 73
mg absolutneho metamfetaminu zodpovedajucemu minimalne 2 beznym jednotlivym davkam drogy,
ktoré su schopné ovplyvnit’ psychiku uzivatefla, pricom hodnota uvedeného mnozstva pervitinu je na
sumu 9,60 € a zaroven si zadovazil omamné a psychotropné latky a to rastliny rodu Cannabis (konope)
obsahujuce ucinnu latku tetrahydrokanabinol (THC), ktoré su v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkov v zneni neskorsich
predpisov zaradené do I. skupiny omamnych latok, kde tieto prechovaval na réznych miestach vo svojej
dispozicii a taktiez vo svojom ruksaku &iernej farby zn. Nike v osobnom motorovom vozidle zn. J. E.,
Cierna metaliza, evidenéné €islo X. XXX L., VIN: V., ktoré bolo v ¢ase o0 09.12 hod. dna 16.11.2021 z
dovodu nerozsvietenych stretavacich svetlometov alebo im na roveri postaveného osvetlenia zastavené
prisludnikmi Pohotovostnej motorizovanej jednotky odboru poriadkovej policie Krajského riaditelstva
PZ v PreSove v Poprade na ul. B. v smere jazdy na ul. H. za uCelom realizacie priestupku podla
§ 22 ods. 1 pism. m) Zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, kde
nasledne po vyzve vodi¢ovi vozidla L. F., aby tento predlozil doklady na vedenie a prevadzku motorového
vozidla ako aj doklad totozZnosti, vystupil z auta a povedal, Ze ma pri sebe drvicku na marihuanu s
marihuanou ako aj ruksak s marihuanou, ktory vyloZil na strechu vozidla, pri€om pri naslednej prehliadke
motorového vozidla bolo zistené, Ze v uvedenom motorovom vozidle na réznych miestach mal rastliny
rodu Cannabis (konope) s celkovou hmotnostou 556,202 g (556 202 mg) s pritomnostou uc&innej latky
THC (tetrahydrokanabinolu), ktorého mnozstvo zodpoveda minimalne 1148 beznym jednotlivym davkam
drogy, kazda s obsahom minimalne 10 mg THC, ktora je spbsobila po aplikovani ovplyvnit psychiku



uzivatefla, pricom hodnota uvedeného mnozstva konope je na sumu 2.781,01 € pricom sa uvedeného
skutku dopustil aj napriek tomu, Zze Rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T/9/2020 zo dna
26.02.2020 s pravoplatnostou od 26.02.2020 bol odsudeny za zlo€¢in nedovolena vyroba omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1
pism. c), pism. d), Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody podmienecne na 2 roky so
skusobnou dobou v trvani 2 roky do 27.02.2022 a trest prepadnutia veci.

Z hladiska pravnej kvalifikacie konajuci sud potom konanie obZalovaného T. A. kvalifikoval ako obzvlast
zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. a/, pism. e/ Trestného
zakona ucinného do 30.4.2022 , pretoZze neopravnene zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu
omamnu a psychotropnu latku a bol uz za taky ¢in odsudeny a &in spachal vo vaéSom rozsahu.

Pri zavere o vine a pravnej kvalifikacii konania obZalovaného T. A. ako obzvlast zavazny zloc&in
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c/, pism. d/, ods. 2 pism. a/, pism. e/ Trestného
zakona ucinného do 30.4.2022 a na vy3SSie uvedenom skutkovom zéklade, konajuci sud vychadzal z
vyhlasenia o vine obZalovaného, ktoré zodpovedalo vysledkom dokazovania vykonaného v pripravhom
konani, dalej dokazom, ktoré boli podstatnym obsahom vySetrovacieho spisu KR PZ, OKP PreSov,
CVS: KRP-128/1-VYS-P0O-2021 a dévodnosti trestného stihania obzalovaného T. A., ku ktorému doslo
na zaklade uznesenia vySetrovatela KR PZ, OKP PreSov, CVS: KRP-128/1-VYS-P0O-2021 zo dha
17.11.2021 o vzneseni obvinenia, pédvodne pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172
ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ucinného do 30.4.2022, neskdr pravne
kvalifikovaného ako obzvlast zavazny zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c/, pism. d/, ods.
2 pism. a/, pism. e/ Trestného zakona ucinného do 30.4.2022.

Obzalovany T. A. konal ako plne trestne zodpovedna osoba a z hladiska subjektivnej stranky vo forme
priameho umyslu podla § 15 pism. a/ Trestného zakona, pretoZe chcel spdsobom uvedenym v tomto
z&kone porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zdkonom a ako je zrejme z nasledku jeho konania
tento zaujem aj porusil.

Z dbékazov nachadzajucich sa vo vy$etrovacom spise KR PZ, OKP Presov, CVS: KRP-128/1-VYS-
PO-2021 a v trestnom spise Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T 24/2022 vo vztahu k vyroku o
treste konajuci sud vykonal dokazovanie precitanim listinnych dékazov v podobe odpisu registra trestov,
lustracie v GP, sudov, lustracie v evidencii priestupkov, pripojeného trestného spisu Okresného sudu
Poprad sp.zn. 6T 9/2020, najma jeho rozsudku zo dfa 26.2.2020, pravoplatného driom 26.2.2020 a
oboznamenim sa s vecnymi dékazmi, ktoré tvorili prilohu predmetného vySetrovacieho spisu a vo vztahu
k vyroku o ochrannom lie€eni prec€itanim zaverov znaleckého posudku MUDr. Ivici Mitrikovej Kmecove;j
zistiac pritom nasledovné skuto¢nosti.

Z odpisu registra trestov, lustracie v systémoch GP a STA vyplyva, Ze obzalovany T. A. bol doposial
1-krat pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Poprad, sp.zn. 6T/9/2020 zo dna 26.2.2020,
pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Trestného zakona na podmienecny trest
odfiatia slobody vo vymere 24 mesiacov a skuSobnou dobou vo vymere 24 mesiacov a ktorym mu bol
zaroven uloZeny trest prepadnutia veci - 1 ks digitélna vaha striebornej farby, 1 ks zavaraninova flasa
a 1 ks kovova drvicka.

Z lustracie v evidencii priestupkov bolo dalej zistené, Ze obZalovany bol dalej 1-krat postihnuty v
priestupkovom konani za dalSie protispoloenské konanie majlce znaky priestupku podfa § 32 ods. 1
pism. a/ zakona ¢&. 42/1994 Z.z. za ktory mu bola uloZena blokova pokuta vo vyske 20,- eur.

Z dbékazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise KR PZ, OKP Presov, CVS: KRP-128/1-VYS-
PO-2021, tvoriacich prilohu predmetného vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obZalovanému v pripravhom
konani boli zaistené okrem iného aj 1 ks sklenenej dézy, 1 ks digitalnej mikrovahy tmavej farby v predne;j
Casti s ruzovymi guliCkami a 1 ks ruksak Ciernej farby zn. Nike.



Zo zaverov znaleckého posudku MUDr.lvici Mitrikovej Kmec€ovej €. 5/2022 zo dfia 28.2.2022 vyplyva, Ze
u obZalovaného bola objektivne zistena porucha psychiky a spravania zapri¢inena uzivanim viacerych
psychoaktivnych latok - syndrom zavislosti od pervitinu, marihuany a alkoholu, ktora si vyZzaduje uloZenie
ochranného protitoxikomanického lie€enia ustavnou formou.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vzal konajuci sud do uvahy v3etky vSeobecné aj individualne
zasady platné pre ukladanie trestov, prihliadol nato, aby ulozeny trest zabezpecil ochranu spolo€nosti
pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti, Ze mu vytvori podmienky na jeho
vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne, aby inych odradil od pachania trestnych ¢inov a aby
vyjadril aj moralne odsudenie pachatefa spolo&nostou.

Sud sucéasne prihliadol aj na spdsob spachania &inu, jeho nasledky, formu zavinenia, pohnutku, samotnu
osobu obzalovaného, jeho pomery a moznost napravy, na pomer polahé&ujucich a pritazujicich okolnosti
podla § 38 ods. 2 Trestného zakona, zistiac pritom polahéujucu okolnost v podobe jeho priznania
a uprimného olutovania v zmysle § 36 pism. I/ Trestného zakona a polah&ujucu okolnost v podobe
spachania trestného Cinu vo veku blizkom veku mladistvych v zmysle § 36 pism. d/ Trestného zakona,
teda prevahu polah¢ujucich okolnosti v zmysle § 38 ods. 3 Trestného zakona, bez zistenia pritazujucich
okolnosti v zmysle § 37 Trestného zakona.

Podla § 38 ods. 3 Trestného zakona ak prevazuje pomer pofahlujucich okolnosti zniZuje sa horna
hranica zakonom ustanovene;j trestnej sadzby o jednu tretinu.

Zo strany konajuceho sudu bolo prihliadnuté aj na samotné ustanovenie § 172 ods. 2 Trestného zakona
ucinného do 30.4.2022, podla ktorého odnatim slobody na desat rokov az patnast rokov sa pachatefl
potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1

a) uz bol za taky €in odsudeny,

e) vo vacSom rozsahu,

¢o sa mu javilo ako neprimerane prisny trest odfatia slobody a z tohto dévodu vyuzil ustanovenie §
39 ods. 1 Trestného zakona, podfa ktorého, ak sud vzhfadom na okolnosti pripadu alebo vzhladom
na pomery pachatefa ma za to, Zeby pouzitie trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom bolo pre
pachatela neprimerane prisne a na zabezpelenie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho
trvania, mozno pachatelovi uloZit' trest aj pod dolnu hranicu trestu ustanoveného tymto zdkonom.

Podla § 39 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona pri ukladani trestu pod zdkonom ustanovenu trestnu
sadzbu v8ak sud nesmie uloZit trest odfiatia slobody kratSi ako pat rokov, ak je v osobitnej Easti tohto
zakona dolna hranica trestnej sadzby trestu odfiatia slobody aspori desat rokov.

Po takto vykonanych a vyhodnotenych zasadach potom konajuci sud dospel k zaveru, Zze u
obzalovaného T. A. sa teda ucCel trestu da dosiahnut aj ulozenim nepodmieneé&ného trestu odnatia
slobody vo vymere 7 /sedem/ rokov, s jeho vykonom v Ustave na vykon trestu odfatia slobody s
minimalnym stupriom stréZenia v zmysle § 48 ods. 2 pism. a/, ods. 4 Trestného zakona, podfa ktorého
sud méze zaradit’ pachatela aj do Ustavu na vykon trestu iného stupnia strazenia, nez do ktorého ma byt
podla odseku 2 zaradeny, ak ma so zretelom na zavaznost trestného ¢inu a mieru naruSenia pachatela
za to, Ze v ustave na vykon trestu iného stupria strazenia bude jeho naprava lepSie zarucena.

Konajuci sud dospel su€asne aj k zaveru, Ze na dosiahnutie ucelu trestu odnatia slobody v zmysle § 34
Trestného zékona nie je obzalovanému potrebné ukladat prisnejsi trest odfiatia slobody a ani ho na jeho
vykon zaradovat do iného stupnia straZenia, hoci ho odsudzoval za obzvlast zavazny zlogin, s poukazom
na to, Zze trest ma plnit funkciu ochrany spolo¢nosti jednak pred pachatefom trestného ¢&inu, vodi
ktorému sa prejavuje prvok represie /zabranenie v dalSom pachani trestnej €innosti/ a prvok individualne;j
prevencie /vychovy k riadnemu Zivotu/, a jednak aj voci dalsim ob8anom - potencialnym pachatelfom,
voci ktorym sa prejavuje prvok generalnej prevencie /vychovné pbsobenie trestu na ostatnych ¢lenov



spolo¢nosti/, kedZe zmyslom a G&elom trestu v najvdeobecnejSom zmysle je ochrana spolo¢nosti pred
kriminalitou.

Podla § 34 ods. 1 Trestného zékona trestom sa ma zabezpecit ochrana spolo¢nosti pred pachateflom
tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu,
aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych Cinov; trest zaroven vyjadrujem
moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery suad prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Okolnosti skutku, ktoré su predmetom tohto trestného stihania, ale aj samotna osoba obZalovaného T.
A., jeho doterajsi spOsob Zivota objektivne nenasvedc€uju tomu, aby pre jeho napravu postacoval iny
druh alebo vymera trestu odnatia slobody, kedZe obZalovany pokragoval v pachani trestnej €innosti
napriek jeho predchadzajucemu pravoplatnému odsudeniu za rovnaky trestny ¢in drogového charakteru,
majuci znaky zlo¢inu podfa § 11 ods. 1 Trestného zakona.

Konajuci sud obz. T. A. za podmienok uvedenych v § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona ulozil aj
ochranné protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou a obligatérne, za podmienok uvedenych v § 76
ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 78 ods. 1 Trestného zakona aj ochranny dohlad na dobu 2 rokov.

Podla § 76 ods. 1 Trestného zakona ochranny dohlad uloZi sud pachatelovi, ktorého odsudzuje za
obzvlast zavazny zlo&in na nepodmieneény trest odhatia slobody.

Podla § 78 ods. 1 Trestného zakona ochranny dohlad sa uklada na jeden rok az tri roky.

Za podmienok uvedenych v § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu ulozZil aj trest prepadnutia veci -
1 ks sklenenej dozy, 1 ks digitalnej mikrovahy tmavej farby v prednej Casti

s ruzovymi gulickami a 1 ks ruksak Ciernej farby zn. Nike, ktoré boli pouZzité na spachanie trestného ¢inu,
vlastnikom ktorych sa stava &tat v zmysle § 60 ods. 5 Trestného zékona.

Vo vztahu k vyroku o ulozenom treste odfiatia slobody, treste prepadnutia veci a ulozenom ochrannom
protitoxikomanickom lie€eni je podfa nazoru konajuceho sudu za potrebné uviest aj to, Ze bez ich
uloZenia je len velmi taZko predpokladat zmenu v spravani sa obzalovaného T. A. a jeho snahu viest
riadny spOsob Zivota.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie, s vynimkou vyroku o vine podanou obZalovanym v
zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku do 15 dni od dna jeho oznamenia prostrednictvom Okresného
sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby ozndmenim bolo
az dorucenie rozsudku.



