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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice I, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. LuboSa VereSa a Clenov senatu Evy
Kucharovej a Heleny Cervenakovej, na hlavhom pojednavani konanom dna 3. jula 2017 v KoSiciach
takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakonasud zrusSuje skorsivyrok ovine a vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Kosice Il sp. zn. 5T 33/2012 zo dna 19. septembra 2012, ktorym sud v pripade
obvineného E. T. podla § 44 Tr. zakona upustil od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na trest ulozeny
rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 3T 86/2011 zo dna 30. januara 2012, podla § 20 k § 213
ods. 1,2 pism. c) Tr. zakona v trvani 20 mesiacov so zradenim pre vykon do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia a trest odnatia slobody ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Kosice Il sp. zn. 3T 58/2012 zo diia 13. juna 2012, podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr.
zakona v trvani 2 rokov so zaradenim do Ustavu pre vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Obzalovany:

E. T., nar. XX. augusta XXXX v O., trvale bytom T.,

E. €. 1, prechodne bez prihlasenia bytom G. €. XXX,

toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon
vazby a ustave na vykon trestu odfatia slobody Kosice,
Florianska €. 18,

uznava sa za vinného , Ze

1) dna 7.9.2010 od 15.30 hod. do 16.00 hod. odcudzil po vzajomnej dohode s dalSim pachatelom z
uzamknutého bytu v T. na ul. E. &. 11 bez pouZitia zjavného nasilia a za pouzitia pravého kltu¢a zo skrinky,
ktora sa nachadzala v izbe pod televizorom hotovost vo vySke 500 Eur tym sp6sobom, Zze pocas pratania
pivnice E. T. zobral od svojej babky zvazok klu¢ov z dévodu otvorenia vchodovych dveri obytného bloku
a dalSi pachatel medzitym odlakal jej pozornost a nasledne E. T. medzitym iSiel vyhodit odpad z pivnice,
vosiel do bytu svojej babky a odcudzil hotovost vo vySke 500 Eur, ¢im takto kradezou spdsobil pre
poskodenu S. J. Skodu vo vyske 500 Eur, pricom E. T. bol rozsudkom Okresného sudu Kosice Il zo dha
13.4.2010 sp. zn. 5T 14/2010, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 13.4.2010, odsudeny za
precin kradeze podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona ( OS KE Il sp. zn. 5T 33/2012)

2) v presne nezistenom Case v obdobi letnych mesiacov roku 2010 do dfia 28.10.2010 v T. na ul. E.
€. 1 po vzajomnej dohode po tom, €o dalSi pachatel klukou od bicykla prekonal visiaci zamok, vnikli do
pivniéného boxu €. 45, odkial nasledne odcudzili, a to 2 ks viano&nych strom&ekov, vianocné a
velkonocné ozdoby, autochladnicku, velky izbovy ventilator, elektricky ohrieva¢, WEB kameru, streSny
nosi¢, gumené auto rohozky, rézne Satstvo, ¢im takto spolo€nym konanim spésobili poskodenému O. G.,
nar. XX.X.XXXX, kradezou Skodu vo vyske 491,92 Eur a poSkodenim visiaceho zamku Skodu vo vyske
2,63 Eur, pricom uvedeného konania sa Stefan Kupec dopustil napriek tomu, Ze diia 19.5.2010 mu bola



v blokovom konani &. bloku AB 006054 Obvodnym oddelenim Policajného zboru KoSice - Dargovskych

hrdinov ulozena pokuta vo vyske 20,- Eur za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (OS KE | sp. zn 5T 29/2017),
teda

obz. E. T. vbodoch 1 a2

- spolo&nym konanim, prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu, bol za
obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, spachal taky €in, hoci bol za takyto
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, a ¢in spachal zavaznejsim spdsobom
konania vlamanim podla § 138 pism. e) Tr. zakona,

¢im spachal

obz. E. T. vbodoch 1a 2
- pokracdujuci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr.
zakona.

Zatosa
odsudzuje

obz. E. T.

Podla § 212 ods. 4, § 38 ods. 2, § 36 pism. 1), § 37 pism. h), § 41 ods. 3, §42 ods. 1, § 39
ods. 1 Tr. zdkona na spolo¢ny suhrnny trest odiatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obzalovaného pre u&ely vykonu trestu zaraduje do ustavu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste ulozeny obZalovanému skorsim

- rozsudkom Okresného sudu Kosice | sp. zn. 1T 119/2011 zo dria 30. jula 2012, ktorym sud podla §
44 Tr. zdkona upustil od uloZenia suhrnného trestu a

- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 4T 53/2010 zo dfia 23. jula 2010,
ktorym bol odsudeny podla § 212 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zdkona na suhrnny trest odfatia slobody v
trvani 6 mesiacov nepodmienecne, a ktorym sud podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zrusil vyrok o treste a
spbsobe jeho vykonu uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T 100/2009 zo dna
11. decembra 2009, ktorym bol podla § 212 ods. 1 Tr. zakona odsudeny na trest odfiatia slobody v trvani
8 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 16 mesiacov,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuc, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. samosudca vyhotovil zjednodu$eny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie,
nakol'ko sa po jeho vyhlaseni vzdali prava podat’ odvolanie obZalovany a prokurator.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia
rozsudku na Okresny sud Kosice |. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2).



Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade 8kody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat’ za pravnicku osobu (§ 68)

- zu€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



