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Rozhodnutie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
sudcov Mgr. Eriky Kovacovej a Petra Titurusa v trestnej veci obZalovaného X. W. pre zlo€in kradeze
podla § 212 odsek 2 pism. f/, odsek 3 pism. b/, odsek 4 pism. b/ Trestného zakona a iné na hlavhom
pojednavani diia 03.07.2017 takto

rozhodol:

Obzalovany :

X. W., narodeny XX.XX.XXXX v I., trvale bytom U., P. &. XX, t.&. vo vykone trestu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody V. nad L.

je vinny,zZe

v bode 1

dna 16.08.2016 vo veCernych hodinach v presne nezisteny €as v I. na ulici T. priSiel k rodinnému domu
so supisnym Cislom XXXX, ktorého vilastniCkou je L. L., narodena XX.XX.XXXX a uzivatelom K. X.,
narodeny XX.XX.XXXX, kde na dvore uvidel bicykel oprety pod strieSkou vedla kblne, nasledne pristupil
ku dvojkridlovej drevenej brane veducej do dvora rodinného domu, ktoru poskodil v oblasti zamku a to
takym spdsobom, Ze silou svojho tela a pdsobenim tlaku poskodil zamok, potom otvoril branu a bez
suhlasu vlastnika alebo uzivatela nehnutelnosti neopravnene vnikol na dvor rodinného domu, nasledne
presSiel ku kolni, kde spod strieSky odcudzil bicykel Eervenej farby zn. Lady 26, ktory vytlacil von z dvora,
nasadol nar a odiSiel do obce U., kde odcudzeny bicykel skryl za miestnym kostolom, ¢im sp&sobil
poskodenému K. X. $kodu odcudzenim veci vo vyske 15,-eur

v bode 2

dria 19.08.2016 v ¢ase o 22.00 h v I. na ulici J. W. priSiel pred kovovu branu rodinného domu so
supisnym Cislom 6, ktorého vlastniCkou je T. T., narodena XX. XX.XXXX, nasledne nezistenym spdsobom
rozplietol a roztiahol pletivo na danej brane a cez vzniknuty otvor prestréil ruku do vnutornej strany
brany a pomocou klu¢a, ktory sa nachadzal v zamku brany, tuto odomkol a bez suhlasu vlastnicky
predmetnej nehnutelnosti neopravnene vstupil na pozemok rodinného domu, nasledne presiel ku garazi,
kde spod strieSky odcudzil horsky bicykel zelenej farby so zltymi napismi Landes, ktory vytlagil von
z dvora, nasadol nan a odiSiel do miesta svojho trvalého bydliska, kde odcudzeny bicykel skryl, ¢im
sposobil poskodenej T. T. odcudzenim veci Skodu vo vyske 40,-eur

v bode 3

v presne nezisteny den v mesiaci oktdber 2016 v obci U. vnikol do objektu byvalej materskej $kolky
prekonanim uzamknutych vchodovych dveri tym spdsobom, Ze ich plecom vlastného tela vyrazil do
vnutornej strany, nasledne voSiel do objektu a z jeho vnutornych priestorov odcudzil 2 ks starSich peci
na tuhé palivo, tzv. peterky, nezistené mnozstvo drevenych lat a klincov, ¢im poskodenému N.. R. Y.
spOsobil Skodu odcudzenim veci vo vyske50,-eur a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu,

bol trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/73/2016 zo dna 13.6.2016, pravoplatnym dna
29.06.2016 uznany vinnym za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona, za
ktory mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace s podmieneénym odkladom
vykonu tohto trestu na skuSobnu dobu v trvani 1 (jedn) rok

v bode 4

v presne nezisteny den v obdobi od mesiaca september 2016 do 11.05 h dria 10.12.2016 v obci U., okres
I. priSiel do chatovej oblasti k rekreacnej chate so supisnym ¢Cislom XXX, prispésobenej na byvanie,
ktorej vlastniCkou je Y. W., na ktorej prinesenou sekerou najprv odstranil dreveny vonkajsi obklad na



bo&nej stene chaty, &im vznikol otvor o velkosti cca 100 cm x 100 cm, cez ktory vnikol bez suhlasu
vlastni¢ky nehnutefnosti do vnutornych priestorov chaty, kde si postupne prezrel jednotlivé miestnosti
a z ktorych odcudzil 1 ks mikrovinnu rdru nezistenej znacky a vyrobného &isla, 1 ks piecka zn. Orava
neznameho vyrobného &isla, 1 ks radio Hyundai neznameho vyrobného cisla, kuchynské noze so
stojanom v nezistenom pocte a znacky, 2 ks ruénych bateriek na svietene nezistenej znacky, 3 ks
potravinovych konzerv nezistenej znacky, 2 ks vreckové noZiky nezistenej znacky, ¢im svojim konanim
spbsobil poskodenej Y. W. Skodu odcudzenim veci vo vySke 342 eur, pricom uvedeného konania sa
dopustil napriek tomu, ze

bol rozkazom Okresného uradu Levice, odboru vS8eobecnej vnutornej spravy ¢&. OU-LV-
OVVS-2016/012314-3 zo dha 04.10.2016, pravoplatnym dria 31.10.2016 postihnuty za priestupok proti
majetku podfa § 50 odsek 1 zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni, ktorého sa
dopustil dfia 02.07.2016 v |. na P. ulici, kde z dvora rodinného domu supisné €islo XXXX/XX odcudzil
pansky horsky bicykel zn. H. V., vyrobné &islo V &im spésobil N.. H. G. majetkovu Skodu vo vyske 180,-
eur, za ktory mu bola ulozena sankcia - pokuta vo vySke 50,-eur a trestnym rozkazom Okresného sudu
Levice sp.zn. 4T/73/2016 zo diha 13.06.2016, pravoplatnym dfia 29.06.2016 bol uznany za vinného z
precinu kradeZe podfla § 212 odsek 2 pismeno e/ Trestného zakona a odsudeny na trets odniatia slobody
vo vymere 2 (dva) mesiace s podmiene&nym odkladom vykonu tohto trestu na skiSobnu dobu v trvani
1 (jeden) rok,

v bode 5

drfia 19.01.2017 v &ase o 10.00 h priSiel peSo so svojim dvojkolesovym ruénym vozikom, so sekerou
Ciernej farby a s ru€nou pilou na lesny pozemok v katastri obce V. P. v €asti zvanej X. V., parcela €.
XXXX/X lesny porast €. XXX, kde na skladisku dreva postupne nalozil 37 kusov popileného agatového
dreva roznej dizky a priemeru na svoj vozik, nasledne so svojou prinesenou pilou nedaleko skladiska
v lesnom poraste pri ceste vypilil jeden strom agat biely (Robinia pseudoacacia), ktory potom popilil na
tri mensie kusy a nalozil na svoj vozik a s odcudzenym drevom o objeme 0,5 m3 chcel z miesta odist,
av8ak bol pri tom pristihnuty O. H., &im spdsobil podkodenému Lesy Slovenskej republiky .p., OdStepny
zavod Levice, so sidlom Koharyho 2, Levice, odcudzenim 8kodu vo vyske 29,16 eur, pricom uvedeného
konania sa dopustil napriek tomu, Ze

bol rozkazom Okresného uradu Levice, odboru vS8eobecnej vnutornej spravy & OU-LV-
0OVVS-2016/012314-3 zo dha 04.10.2016, pravoplatnym dria 31.10.2016 postihnuty za priestupok proti
majetku podfa § 50 odsek 1 zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni, ktorého sa
dopustil dfia 02.07.2016 v |. na P. ulici, kde z dvora rodinného domu supisné €islo XXXX/XX odcudzil
pansky horsky bicykel zn. H. V., vyrobné &islo V &im spdsobil N.. H. G. majetkovu Skodu vo vyske 180,-
eur, za ktory mu bola uloZzena sankcia - pokuta vo vySke 50,-eur a trestnym rozkazom Okresného sudu
Levice sp.zn. 4T/73/2016 zo diha 13.06.2016, pravoplatnym dfia 29.06.2016 bol uznany za vinného z
precinu kradeZe podfla § 212 odsek 2 pismeno e/ Trestného zakona a odsudeny na trest odiatia slobody
vo vymere 2 (dva) mesiace s podmiene&nym odkladom vykonu tohto trestu na skisobnu dobu v trvani
1 (jeden) rok,

teda

v bodoch 1 a2

- neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal taky &in zavaznejSim spdsobom konania - vlamanim

V bode 3
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢€in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

v bode 4

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za taky €in v predchadzajicich dvanastich mesiacoch
postihnuty, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a spachal
taky &in zavaznejSim spésobom konania - vlamanim

- neopravnene vnikol do obydlia iného

v bode 5



- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pddneho fondu a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch odsudeny

¢im spachal

v bodoch 1 a2

- pokracovaci precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno e/ Trestného zakona

v bode 3

- precin kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona

v bode 4

Zlo€in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/, odsek 4 pismeno b/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno e/ Trestného zakona v subehu s preinom poruSovania domovej
slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona

v bode 5

precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno d/, pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona
azatosa odsudzuje

Podla § 212 odsek 4 Trestného zakona za pouZzitia § 38 odsek 2 Trestného zdkona, so zistenim
polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pismeno I/ Trestného zakona a pritaZujucej okolnosti podla § 37
pismeno h/ Trestného zakona § 42 odsek 1 Trestného zakona podla zasad uvedenych v § 41 odsek 2
Trestného zakona na suhrnny trest odniatia slobody v trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu odiatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 60 odsk 1 pismeno a/ Trestného zakona sud uklada obZalovanému trest prepadnutia veci a to
1 ks ruéna ramova pila bez farby - skorodovany ram, 1 ks dvojkolesovy vozik starSej vyroby bez farby -
skorodovany a 1 ks sekera zn. Fiskars s €iernym plastovym poriskom, ktoré su uloZzené na Obvodnom
oddeleni Policajného zboru Zeliezovce a zapisané v knihe zaistenych veci pod &islom 5/2017.

Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste uloZzeny obzalovanému X. W.
trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/171/2016 vydanym dia 20.01.2017, doru€enym
obvinenému dria 20.03.2017, pravoplatnym dria 29.03.2017, ako aj v8etky d'alSie rozhodnutia na tieto
vyroky obsahovo nadvazujlce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla 172 odsek 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok neobsahujuci
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obZalovany a prokurator vyslovne vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T 57/2017. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obzalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kongi lehota tym stym dfiom ako obzalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, &i odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzalovaného.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu , ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zu&astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené



tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



