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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Ing. Maria Dubana a sudcov JUDr.
Alexandry Hanusovej a JUDr. Valérie Kleinovej v pravnej veci manzela: H. S.R., E. XX, T., zastupeného
JUDr. Gabrielom Debnarom, Bohdanovce 231, proti manzelke: E. S., Q. X, T., zasttpenej JUDr. Peter
Dobrovodsky & spol., s.r.o., Ceska 7, Bratislava, o rozvod manzelstva, o spatvzati navrhu na rozvod
manzelstva po vyhlaseni rozsudku Okresného sudu Bratislava | €.k. 12C/54/2016-32, zo dra 8.2.2017,
takto

rozhodol:

I. Odvolaci sud pripus8ta spatvzatie navrhu na rozvod manzelstva, rozsudok Okresneho sudu
Bratislava | ¢.k. 12C/54/2016-32, zo dfia 8.2.2017, zruSuje akonanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej intancie manzelstvo Géastnikov H. S., nar. X. X.XXXX a E. S. rod.
Z., nar. XX.X.XXXX, uzavreté 2.6.1984, zapisané v knihe manzelstiev Matricného uradu Bratislava Il, vo
zvazku 23, roénik 1984, strana 97, pod poradovym &islom XXX rozviedol; o trovach konania rozhodol
tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na ich nahradu.

2. Proti rozsudku podala manzelka odvolanie a Ziadala napadnuty rozsudok zmenit a navrh na rozvod
manzelstva zamietnut'.

3. Manzel vo vyjadreni k odvolaniu suhlasil s tym, aby odvolaci sud navrh na rozvod manzelstva zamietol.

4. Manzel podanim do$lym sudu prvej inStancie diha 3.4.2017 vzal navrh na rozvod manzelstva spat a
Ziadal konanie zastavit.

5. Podla § 2 ods. 1 C.m.p. na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 370 ods. 1, ods. 2 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale
skor, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby
pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zastavi.

7. Vychadzajuc z § 2 ods. 1 C.m.p., v zmysle ktorého sa na konania podla tohto zékona pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, mozno konstatovat, Ze
Civilny mimosporovy poriadok predstavuje Specialnu pravnu Upravu vo vztahu k Civilnému sporovému
poriadku; to znamena, Ze Civilny mimosporovy poriadok upravuje len urcité odliSnosti od vSeobecného
procesného rezimu, ktory je upraveny v Civilnom sporovom poriadku a v pripade, ak absentuje pravna



uprava Civilného mimosporového poriadku podporne sa aplikuje Civilny sporovy poriadok. Nakoflko
rozvod manzelstva nepochybne spada pod okruh konani upravenych v Civilnom mimosporovom
poriadku (§ 92 a nasl. C.m.p.) a tento zakon nema Specialne ustanovenie tykajuce sa spatvzatia navrhu
na zaCatie konania po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale eSte pred jeho pravoplatnostou, aplikuje sa
v zmysle vySSie uvedeného § 370 ods. 1 a ods. 2 C.s.p.

8. V prejednavanej veci manzel vzal navrh na rozvod manzelstva spat po rozhodnuti sudu prvej
inStancie, ale skér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a manzelka podanim doruéenym sudu
prvej indtancie dfia 1.6.2017 s tymto spatvzatim suhlasila. Odvolaci sud preto v zmysle § 370 ods. 1
a ods. 2 C.s.p. pripustil spatvzatie navrhu na rozvod manzelstva, zrusil rozsudok sudu prvej indtancie
a konanie zastavil.

9. O nahrade trov konania rozhodol odvolaci sud podla § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.

10. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



