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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti H., Y., nar. XX.XX.XXXX a F., nar.
XX XX.XXXX, bytom ako matka, v zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Brezno, deti otca W. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom O., V. O. XXX/X a matky Y. G., nar. XX. XX.XXXX,
bytom V., W. XXX, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym mu budu maloleté
deti odovzdané do starostlivosti, ich matka bude zaviazana prispievat’ na ne vyzivnym a doasne bude
upraveny aj styk matky s maloletymi detmi, takto

rozhodol:

I. Nariaduje satotoneodkladné opatrenie :

1) Matkaje povinna maloleté deti H., Y., nar. XX XX.XXXX a F., nar. XX.XX.XXXX odovzdat do
osobnej starostlivosti ich otca.

2)Matkaje povinna prispievat na vyzivu maloletych deti na kazdé z nich minimalnym vyzivhym, a
to po 29,87 Eur mesacne vzdy do 15-teho diha kazdého mesiaca dopredu k rukam otca maloletych deti.

3) Matka je opravnena stykat sas maloletymi detmi H., Y., nar. XX. XX.XXXX a F., nar. XX. XX.XXXX
kazdy vikend neparneho kalendarneho tyzdfa a to od piatku od 17:00 hod. do nedele do 15:00 hod.; v
uréeny ¢as matka maloleté deti prevezme pred bydliskom otca a po zrealizovanom styku matka maloleté
deti otcovi v uréeny €as odovzda.

4)Otecje povinny maloleté deti na styk s matkou pripravit a styk matke s maloletymi detmi umoznit.

5)Otecje povinny vlehote 30 dni od doruenia tohto rozhodnutia podat navrh vo veci samej -
o zverenie maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti.

6) Ak otec v stanovenej lehote navrh vo veci samej nepoda, toto neodkladné opatrenie sa ru$i prvym
dfiom po uplynuti uvedenej lehoty.

. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 27.05.2022 sa otec maloletych deti domaha nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym mu maloleté deti budu odovzdané do osobnej starostlivosti, ich matka
bude zaviazana prispievat na kazdé z deti vyzivnym po 30,- Eur mesacne a bude aj do¢asne upraveny
styk matky s maloletymi detmi na kazdy vikend neparneho kalendarneho tyZdha a to od piatku od
17:00 hod. do nedele do 15:00 hod. Svoj navrh odévodiuje tym, Ze matka zanedbava starostlivost’ o
maloleté deti. Nie je schopna riadne sa o ne starat po viacerych nelspeSnych pokusoch o lie€enie
z4avislosti na liekoch a alkohole. Po navrate z lie€ebného pobytu v Centre pre lie€bu drogovych zavislosti
Banska Bystrica dfia 13.03.2022 sa rozisla s druhom B. N., bytom H. T. XXX/XX, O. a spolu s maloletymi



detmi odiSla byvat’ k svojej matke do Jasenia. Maloleté deti su priamo ohrozené jej konanim, ktoré
ma negativne dosledky na ich vyvoj, psychicky stav a vysledky v Skole. On ma vytvorené adekvatne
podmienky pre maloleté deti, dokaze sa o ne spolu s druzkou W. W. postarat a zabezpedit im vSetko
potrebné.

2. Sud poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno o presetrenie pomerov maloletych deti.

3. Diia 02.06.2022 Urad prace, socidlnych veci a rodiny Brezno dorudil sidu pisomnu spravu z
predetrenia pomerov v rodine maloletych deti, z ktorej sud zistil, Ze matka s maloletymi detmi byva v
najomnom rodinnom dome na adrese V., W. XXX spolu so svojou matkou W. G., nar. XX.XX.XXXX.
Byvaju tam cca 1 mesiac. Predtym matka s maloletymi detmi byvali vo Valaskej u jej priatefa, s ktorym
sa matka roziSla. Domacnost’ matky pozostava z kuchyne, 3 izieb a prisluSenstva. Hygiena je na slabej
urovni. Doméacnost je zariadena star§im funk&énym nabytkom a elektrospotrebiémi. Maloleté deti maju
spoloénu izbu. Matka maloletych deti je nezamestnana, evidovana ako uchadzacka o zamestnanie od
01.03.2021. Jej prijem predstavuju pridavky na maloleté deti 51,76 Eur a vyZivné zasielané otcom na
maloleté deti spolu vo vySke 130,- Eur mesacne.

Otec maloletych deti byva na adrese O., O. O. XXX/X v rodinnom dome, ktory je v jeho vlastnictve.
Dom je dvojpodlazny a pozostava zo 4 izieb, 2 kuchyfi a prisluSenstva. Domacnost' je zariadena
vkusnym funkénym nabytkom a elektrospotrebi€mi rozneho druhu. Maloleté deti maju v domacnosti otca
samostatnu izbu. Otec maloletych deti je zamestnany v Zeleziarfiach Podbrezové Informatika. Ma dal$iu
vyzivovaciu povinnost k synovi O., nar. XX XX.XXXX. Byva v spolo&nej domacnosti s tymto synom a
partnerkou W. W.. Partnerka otca maloletych deti je na rodi¢ovskej dovolenke, zabezpeduje starostlivost
osynaO..

Malolety F. navstevuje 4.roénik Zakladnej Skoly vo Valaskej, maloleta Y. konéi 9.ro€énik Zakladnej Skoly
vo Valaskej.

Otec podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia na zaklade skuto€nosti, o ktorych mu rozpravali
maloleté deti - €o prezivaju s matkou. Obe maloleté deti pred nim vyjadrovali nespokojnost s tym ako
sa ich matka sprava.

4. V rozhovore s pracovnikmi Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno otec maloletych deti uviedol,
Ze na podanom navrhu trva. Dodal, Ze matka maloletych deti sa opakovane lie€i zo zavislosti, ale
nevydrzi dlho a prepada do recidiv. Naposledy bola matka maloletych deti v zlom stave pod vplyvom
liekov a alkoholu tyzderi pred Setrenim (21.kalendarny tyZzderi). Podla neho najhorsie je to, Ze si matka
maloletych deti vébec nepriznava ako negativne pdsobi na ne. Malolety F. sa pred nim opakovane
vyjadril, Ze pri mame sa neciti v pohode.

Matka maloletych deti uviedla, Ze s podanym navrhom otca na nariadenie neodkladného opatrenia
nesuhlasi.

Malolety F. uviedol, Ze o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia vie. Celkom s tym nesuhlasi
a chce byt viac pri mame. Ked je mama pod vplyvom liekov a alkoholu citi sa vystraSeny a vzdy sa
spolieha, Ze nie je sam, ale so sestrou, ktora je mu oporou a nenechala by ho samého. S otcom si
rozumie, ale s jeho priatelkou velmi nie, ale reSpektuje ju a ona mu neubliZuje ani nedava najavo, Ze ho
nechce. Chcel by zostat’ pri mame, lebo slubila, Ze sa to uz nebude opakovat. V Jaseni nema Ziadnych
kamaratoyv, je stale doma. Kamaratov ma vo Valaske;.

Maloleta Y. uviedla, Ze to €o sa doma deje ju uz nebude trapit, lebo od septembra bude na internate.
Trapi ju vSak to, Ze ak by brat F. ostal pri mame tak by to nebolo dobré, lebo on dost’ zle znada mamino
spravanie. Teraz su na to dvaja a F. sa spolieha na to, Ze ona je tam s nim, ale potom by bol sam, pripadne
so starkou, ktora ale chodi do prace. Podla Y. mama je opakovane pod vplyvom liekov a alkoholu. Nie
je to ni¢ prijemné byt s fiou v jednej domacnosti. U mamy sa vtedy striedaju 3 fazy spravania. Jednou
fazou je otupenost, kedy celé dni prespi. Druhou fazou je agresivita, kedy mama vystraja tak, ze krici
a nadava im. Tretou fazou je seballtost kedy matka place, futuje sa, Ze ma zly Zivot a nikto ju nema
rad, nikomu na nej nezalezi, slubuje, Ze svoje zIé spravanie nebude opakovat, ale dlho jej to nevydrzi.
Takto ziju pri mame v napati a neistote, koflko mama vydrzi abstinovat. Podla Y. pri otcovi im je lepSie.
S bratom F. ma dobry vztah a su si oporou. S partnerkou otca maju komplikovany vztah.

5. Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno vo svojej pisomnej sprave zhodnotil situaciu maloletych
deti v oblasti socidlnych a ekonomickych podmienok uviedol, Ze je u nich identifikovana istd miera
ohrozenia. U obidvoch rodi€ov maju vytvorené podmienky pre pokojny spanok, odpocinok, hru,
stravovanie a pripravu do Skoly, priCom pri matke su tieto podmienky na primeranej urovni, pri otcovi



na velmi dobrej drovni. V oblasti vyvinovych potrieb neboli zistené Ziadne nedostatky, nakolko obidve
maloleté deti si plnia povinnu Skolski dochadzku pravidelne. Obidvaja rodicia prejavuju zaujem o
vzdelavacie vysledky maloletych deti a so Skolou spolupracuju. V oblasti zdravia neboli zistené Ziadne
ohrozenia. Atmosféra v rodine je v8ak mierne napéata, malolety F. vyjadruje svoj nazor ostat’ v
starostlivosti matky, ale zarovern ma aj obavy z jej spravania. V tomto pripade urad pochybuje, nakolko
ide o vlastné vyjadrenie maloletého, alebo ide o jeho vyjadrenie ovplyvnené matkou a jej pristupom k
nemu. V oblasti komunikacie a vztahov urad zistil istd mieru ohrozenia, ktora vyplyva z toho, Ze maloleté
deti nemaju vytvoreny pozitivny vztah s partnerkou otca. Navzajom sa v8ak reSpektuju. Partnerke otca
z&leZi na tom, aby boli maloleté deti v poriadku a so starostlivostou o maloleté deti je ochotna ich
otcovi pomahat. Vztahy medzi sirodencami mozno hodnotit ako velmi dobré. Obidve maloleté deti
maju vytvorenu pozitivhu vazbu k obidvom rodi€om. V oblasti starostlivosti matky o maloleté deti urad
identifikoval strednu mieru ohrozenia. Matka nevytvara maloletym detom bezpecéné a stabilné prostredie,
vystavuje svojim spravanim maloleté deti neistote a negativnym vplyvom na ich vdestranny vyvin. Svojou
zéavislostou zanedbava starostlivost o maloleté deti a nenapifia maloletym detom zakladné potreby
bezpedia a istoty.

6. V pisomnej sprave Urad prace, socidlnych veci a rodiny Brezno uvadza, Ze po komplexnom
zhodnoteni situacie v rodine na zaklade socialneho zistovania a rozhovorov s rodi€mi a maloletymi
detmi bola zhodnotena situacia a bola uréena stredna miera ohrozenia. Matka maloletych deti sa
javi ako nezodpovedna a svojim spravanim vyplyvajucim zo zavislosti na liekoch a alkohole vystavuje
maloleté deti ohrozeniu ich fyzického aj psychického zdravia. Na zaklade toho Urad ma za to, Ze
zmena vychovného prostredia je v zaujme maloletych deti. Vzhladom na uvedené zistené skutoCnosti
je potrebné maloletym detom zabezpecit neodkladne bezpecné a stabilné prostredie, v ktorom nebudu
vystavené negativnym vplyvom na ich v8estranny vyvin. Navrhuje preto, aby sud vydal neodkladné
opatrenie, ktorym budu maloleté deti odovzdané do starostlivosti otca.

7. Podla § 324 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

9. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podfa § 360 ods. 1 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

14. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

16. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

17. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.



18. Podla § 330 ods. 3 CSP, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia prekazku
rozhodnutej veci.

19. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

20. Podra Cl. 41 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, prava rodi¢ov mozno obmedzit a maloleté deti
mozno od rodi¢ov odlugit’ proti véli rodiCov len rozhodnutim sudu na zaklade zakona.

21. Podla Zakladnych zasad Cl. 5 pism. a) az c) Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len "Zakon
o rodine"), zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach,
ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadfiuju najma droven
starostlivosti o dieta, bezpedie dietata, ako aj bezpedie, stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava,
ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata.

22. Podla Clanku ods. 1 2 Dohovoru o pravach dietata, $taty, ktoré s zmluvnymi stranami tohto
Dohovoru sa zavazuju reSpektovat a zabezpe it prava stanovené tymto Dohovorom kazdému dietatu,
ktoré je pod ich jurisdikciou bez akejkolvek diskriminacie podla rasy, farby pokozky, pohlavia, jazyka,
nabozZenstva, politického alebo iného zmysfania, narodnostného, etnického, alebo socialneho pbvodu,
majetku, telesnej, alebo dusevnej nespdsobilosti, rodu a iného postavenia dietata, alebo jeho rodicov,
alebo zadkonnych zastupcov.

23. Podla Clanku 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom
pri akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialne;j
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zakonodarnymi organmi.

24. Podla Clanku 5 Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré st zmluvnymi stranami tohto Dohovoru sa
zavazuju reSpektovat zodpovednost, prava a povinnosti rodi€ov, alebo v inych pripadoch ¢lenov SirSej
rodiny alebo obce v sulade s miestnymi zvyklostami alebo zakonnych zastupcov, &i inych osdb pravne
zodpovednych za dieta. Budu sa snaZit o to, aby bola dietatu poskytnuta pomoc pri orientacii a vykone
jeho prav uznanych tymto Dohovorom v sulade s jeho rozvijajucimi sa schopnostami.

25. Podla Clanku 9 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, $taty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto
Dohovoru zabezpecia, aby dieta nemohlo byt oddelené od svojich rodi€ov proti ich véli, okrem pripadov,
ked prislusné urady na zaklade sudneho rozhodnutia a v sulade s plathnym pravom a v prislusnhom
jednani urcia, Ze takéto oddelenie je potrebné v najlepSom zaujme dietata. Takéto uréenie mbze byt
nevyhnutné v konkrétnom pripade, napr. ak ide o zneuzivanie, alebo zanedbavanie dietata rodi¢mi,
alebo ak Ziju rodicia oddelene a je potrebné rozhodnut o mieste pobytu dietata.

26. Podra Clanku 9 ods. 3 Dohovoru o pravach dietata, uvedené $taty musia reSpektovat pravo dietata,
ktoré je oddelené od jedného alebo oboch rodiov, udrziavat pravidelne osobny kontakt s oboma rodié¢mi,
okrem pripadov, ak by to bolo v rozpore so zaujmami dietata.

27. Podra Clanku 12 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, $taty, ktoré si zmluvnou stranou Dohovoru,
zabezpecuju dietatu, ktoré je schopné formulovat' svoje vlastné nazory, pravo tieto nazory slobodne
vyjadrovat vo vSetkych zdleZitostiach, ktoré sa ho dotykaju, pri€om sa ndzorom dietata musi venovat
patri€éna pozornost’ zodpovedajica jeho veku a urovni.

28. Podia Clanku 12 ods. 2 Dohovoru o pravach dietata, za tym uéelom sa dietatu poskytuje najméa
moznost, aby sa vypoculo v kazdom sudnom alebo spravnom konani, ktoré sa ho dotyka, a to bud
priamo, alebo prostrednictvom zastupcu alebo prisluSného organu, pric¢om spdsob vypocutia musi byt
v sulade s proceduralnymi pravidlami vnutrostatneho zakonodarstva.

29. Slovenska republika je zmluvnou stranou Dohovoru o pravach dietata, tento Dohovor je vyhlaseny
pod €. 104/1991 Zb.



30. Zo z&konnej Upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej, obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto&nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle a
pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata vSak musi
byt pri rozhodovani vZdy dominantny.

31. Z opatrovnickeho spisu maloletych deti sud zistil, Ze pochadzaju z manzelstva rodiCov, ktoré bolo
rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k. 8P/122/2017-242 zo diia 09.01.2018, pravoplatnym 22.01.2018
rozvedené, na €as po rozvode sud schvalil dohodu rodi¢ov o Uprave vykonu rodiCovskych prav a
povinnosti k maloletym detom tak, Ze obidve deti boli zverené do osobnej starostlivosti otca, ich matka
sa zaviazala prispievat na kazdé z deti vyZzivnym v minimalnej vy8ke a bol upraveny aj styk matky s
maloletymi detmi.

Okresny sud Brezno rozsudkom ¢.k. 1P/38/2019-89 zo diia 04.09.2019, pravoplatnym 13.09.2019
schvalil dohodu rodi€ov, ktorym bol predchadzajuci rozsudok zmeneny tak, Ze obidve maloleté deti boli
zverené do osobnej starostlivosti matky, otec sa zaviazal prispievat na vyzivu maloletej Y. 70,- Eur
mesacne a na vyZivu maloletého F. 60,- Eur mesacne, pricom bol upraveny aj jeho styk s maloletymi
detmi.

32. Na zéklade $etrenia vykonaného v rodine maloletych deti Urad prace, socialnych veci a rodiny
Brezno v starostlivosti matky o maloleté deti identifikoval strednd mieru ohrozenia. Matka nevytvara
maloletym detom bezpecné a stabilné prostredie, vystavuje ich svojim spravanim neistote a negativnym
vplyvom na ich vSestranny vyvoj. Svojou zavislostou na liekoch a alkohole zanedbava starostlivost’ o
maloleté deti, ohrozuje ich fyzické a psychické zdravie.

33. Z doteraz zistenych skutoCnosti vyplyva, Ze otec maloletych deti podal navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia dévodne, nakolko je nevyhnutne potrebné zabezpedit riadnu starostlivost’ o
obidve maloleté deti. Malolety F. na jednej strane pracovnikom Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Brezno uviedol, Ze chce zostat' pri mame, nakolko veri jej slubom, Ze jej spravanie sa uz nebude
opakovat, av8ak na druhej strane povedal, Ze ked je mama pod vplyvom liekov a alkoholu citi sa
vystraSeny a vtedy sa spolieha na pritomnost svojej sestry Y., ktora mu je oporou. Matka maloletych deti
byva opakovane pod vplyvom liekov a alkoholu, striedaju sa u nej 3 fazy spravania od otupenosti cez
agresivitu az k seballtosti. Matka maloletym detom sfubuje, Ze sa jej spravanie nebude opakovat, ale
diho jej to nevydrzi. Takto maloleté deti Ziju pri mame v napata a v neistote kolko mama vydrzi abstinovat.

34. Z uvedenych dévodov sud dospel k zaveru, Ze je potrebné neodkladne zmenit vychovné prostredie
maloletych deti a nariadil neodkladné opatrenie, ktorym matku zaviazal maloleté deti odovzdat do
osobnej starostlivosti otca.

35. Zaroven sud zaviazal matku maloletych deti prispievat na kazdé z deti vyzivnym v minimalnej vyske
k rukéam otca maloletych deti.

36. Aby nedoSlo k pretrhnutiu vztahu medzi matkou a maloletymi detmi, sud do€asne upravil aj styk
matky s maloletymi detmi.

37. Sud ulozil otcovi maloletych deti povinnost’ podat’ navrh vo veci samej - o zverenie maloletych deti
do jeho osobnej starostlivosti v lehote 30 dni od doru&enia tohto uznesenia. Ak otec v tejto lehote navrh
na sud vo veci samej nepoda, prvym driom po uplynuti tejto lehoty sa rusi toto neodkladné opatrenie.

38. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 Civilného mimosporového
poriadku, podla ktorého ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

39. Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné dfiom jeho nariadenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorudenia, pisomne
na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len €o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odfiat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



