Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 5C/78/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3514211512

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Elena Surikova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2017:3514211512.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, v pravnej veci zalobcu: AB 1 B. V., reg. €.: 560 07 043, so sidlom
Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077XX, Holandské kralovstvo, pravne zast.: Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., so sidlom Tren&in, Piaristicka 707/25, proti Zalovanému: V. E., nar.
XX XX XXXX, bytom W. Y. XXX, o zaplatenie 3.060,40 Eur s prisluSenstvom,takto

rozhodol:

.Opravuje sa Il. vyrok rozsudku zo dfia 28.09.2016 ¢&. k. 5C/78/2015-90 a 16. odsek odévodnenia,
a to nasledovne: ,ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vy$ke 2.895,40 Eur, spolu
s vycislenym urokom z omeskania vo vyske 101,02 Eur a s urokom z omeskania vo vySke 8,15 %
roc¢ne z Ciastky 3060,40 Eur od 04.12.2014 do 15.12.2014, z giastky 3.045,40 Eur 16.12.2014 do
28.01.2015, z ¢iastky 3.035,40 Eur od 29.01.2015 do 02.02.2015, z ¢iastky 3.020,40 Eur od 03.02.2015
do 26.03.2015, z ciastky 3.010,40 Eur od 27.03.2015 do 22.04.2015, z ciastky 3.005,40 Eur od
23.04.2015 do 20.05.2015, z ¢iastky 2.995,40 Eur od 21.05.2015 do 17.06.2015, z Ciastky 2.985,40 Eur
od 18.06.2015 do 28.09.2015, z ¢iastky 2.970,40 Eur od 29.09.2015 do 24.11.2015, z ¢iastky 2.955,40
Eur od 25.11.2015 do 19.01.2016, z &iastky 2.940,40 Eur od 20.01.2016 do 19.02.2016, z Ciastky
2.930,40 Eur od 20.02.2016 do 29.04.2016, z ciastky 2.920,40 Eur od 30.04.2016 do 13.06.2016, z
Ciastky 2.910,40 Eur od 14.06.2016 do 26.08.2016, z Ciastky 2.895,40 Eur od 27.08.2016 do zaplatenia,
a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.”

odovodnenie:

1. Rozsudkom zo dria 08.02.2017 &.k. 5C/104/2015-52 sud zastavil konanie v Casti o zaplatenie
165,00 Eur, a uloZil Zzalovanému povinnost' zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 2.895,40 Eur, spolu s
vycCislenym drokom z omeskania vo vySke 101,02 Eur a s urokom z omeskania vo vyske 8,15 %
ro¢ne z Ciastky 3060,40 Eur od 04.12.2014 do 15.12.2014, z ciastky 3.045,40 Eur 16.12.2014 do
28.01.2015, z ¢iastky 3.035,40 Eur od 29.01.2015 do 02.02.2015, z ¢iastky 3.020,40 Eur od 03.02.2015
do 26.03.2015, z giastky 3.010,40 Eur od 27.03.2015 do 22.04.2015, z ciastky 3.005,40 Eur od
23.04.2015 do 20.05.2015, z iastky 2.995,40 Eur od 21.05.2015 do 17.06.2015, z Ciastky 2.985,40 Eur
od 18.06.2015 do 28.09.2015, z Ciastky 2.970,40 Eur od 29.09.2015 do 24.11.2015, z ¢iastky 2.955,40
Eur od 25.11.2015 do 24.11.2015, z Ciastky 2.940,40 Eur od 20.01.2016 do 19.02.2016, z Ciastky
2.930,40 Eur od 20.02.2016 do 29.04.2016, z Ciastky 2.920,40 Eur od 30.04.2016 do 13.06.2016, z
Ciastky 2.910,40 Eur od 14.06.2016 do 26.08.2016, z Ciastky 2.895,40 Eur od 27.08.2016 do zaplatenia,
a to v8etko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Sud zaroven priznal zalobcovi nahradu trov
konania vo vyske 100 %

2. Zalobca podanim doruéenym diia 01.06.2017 poziadal sid o opravu pisomného vyhotovenia
rozsudku a to v jeho 2. vyroku v €asti uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit istinu a Uroky z omeskania
z dévodu uvedenia zrejme nespravneho datumu na platenie Uroku z omeskania z Ciastky 2.955,40 Eur.



3. Podfa § 224 Civilného sporového poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v
pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
subjektom konania.

4. Vzhladom na vy3s8ie uvedenu skuto€nost sud podfa citovaného z&konného ustanovenia vydal
opravné uznesenie, ktorym odstranil zrejmu nespravnost v Il. vyroku predmetného rozsudku a vykonal
opravu tak, ako to vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Nové Mesto nad Vahom pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
md&zZe odvolatel roz8irit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



