Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 18Co/71/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8814203381

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Babinova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2017:8814203381.2
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Daniely Babinovej a sudcov
JUDr. Mariany Muranskej a Mgr. MiloSa Koleka v pravnej veci zalobcu: CD Consulting s.r.o., Pfikop
843/4, Zabrdovice, 602 00 Brno, Ceska republika, ICO: 264 29 705, proti zalovanej: A. H., nar.
XXXXXXXX, J. XXX/XX, XXX XX S.., za u€asti vedlajSieho Uc€astnika na strane zalovanej: VSeobecna
ochrana spotrebitelov, Safarikovo nam. 7, 811 02 Bratislava - Staré mesto, ICO: 42 362 962, zast. JUDr.
Patrik Podhorsky, advokat, Zamocké 36, 811 01 Bratislava, o zaplatenie 279,00 Eur s prisl., o spatvzati
navrhu zo dia 29. 06. 2016, jednohlasne takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, okrem vyroku o zastaveni konania, zruSuje rozsudok a konanie zastavuije.

Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Rozsudkom sudu prvej indtancie €. k. 8C/28/2014-89 z 24.01.2017 sud prvej inStancie zastavil konanie
v Casti o zaplatenie zmenkového uroku vo vyske 0,19% denne zo sumy 279,- Eur od 19.10.2010 do
zaplatenia. V prevysujucej Casti Zalobu zamietol. Nepriznal Zalovanej nahradu trov konania.

2/ Svoje rozhodnutie odévodnil nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 861/2007, zakonom ¢&.
191/1950 Zb. a ustanoveniami § 52 a nasl. OZ.

3/ Rozhodnutie sudu prvej inStancie bolo doru¢ené pravnemu zastupcovi Zalobcu dnia 02.03.2017.
Podanim zo dia 10.03.2017 zobral Zalobca zalobu v celom rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit.

4/ Sud prvej inStancie diia 05.04.2017 vyzval zalovaného a vedfajSieho Ucastnika na vyjadrenie
k spatvzatiu navrhu, ktoré bolo doru¢ené dnia 12.04.2017. Zalovana a vedlajsi uc€astnik nesuhlas
nevyslovili.

5/ Odvolaci sud podfa ust. § 370 ods. 1, 2 zak. &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
,CSP“) pripustil spatvzatie Zzaloby, zrusil rozsudok sudu prvej indtancie a zastavil konanie.

6/ O celych trovach konania rozhodol podfa ust. § 255 ods. 1 CSP. Vzhfadom k tomu, Ze v konani strane
Zalovanej, ktord mala Uspech vo veci nevznikli Ziadne trovy konania a Zzalobca Uspech vo veci nemal,
preto nahrada trov konania nebola priznana Ziadnemu z u&astnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podfa § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastiupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



