Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 16C/133/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4415204283

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Nagyova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2017:4415204283.14
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v spore Zalobcu: Stefan L., nar. XX.XX.XXXX, bytom Nové Zamky, L.. Gy.
D. XXXX/X, zastapeny: JUDr. Ing. Ivan Katona, LL.M.- advokat, Advokatska kancelaria so sidlom Nové
Zamky, G. Czuczora 4, proti Zalovanej: Erika L., nar. XX.XX.XXXX, bytom Nové Zamky, L.. Gy. D. XXXX/
X, zastlpena: Advokatska spolognost s. r. 0., so sidlom Nové Zamky, Podzamska &. 32, ICO: 36 813
401, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
IIl. Ziadna zo stran nem a narok na nahradu trov konania.

ll.S4d odnima Zzalovanej oslobodenie od sidnych poplatkov od 14.06.2017 priznané uznesenim
Okresného sudu Nové Zamky €. k. 16C/133/2015-98 zo dna 13.04.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost
15.04.2016.

IV. Zalovandje povinna zaplatit Okresnému sidu Nové Zamky trovy $tatu vo vyske 70,98 eur
do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

V.Sud vracia Zzalobcovi: Stefan L., nar. XX.XX.XXXX, bytom Nové Zamky, L.. Gy. D. XXXX/X stdny
poplatok vo vyske 59,30 eur cestou prevadzkovatela systému: Slovenska posta, a. s., so sidlom Banska
Bystrica, Partizanska cesta 9, ICO: 36 631 124, do 30 dni od dorucenia pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu diia 06.03.2015 domahal vogi Zalovanej
vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manZzelov, pretoZe po rozvode manzelstva so Zalovanou
sa dohodnut nevedel.

2. Pravny zastupca Zalobcu podanim zo dha 14.06.2017 dorudil sudu spatvzatie

Zaloby v celom rozsahu a Ziadal konanie zastavit, pretoZe strany sporu uzavreli dohodu o vyporiadani
BSM, ktora uz bola rozhodnutim Okresného Uradu Nové Zamky, katastralny odbor zapisana do Katastra
nehnutelnosti. Na zaklade dohody stran sporu neZiadal priznat ndhradu trov konania.

3.Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spat'.

4. Podla § 145 ods. 1, 2, 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie

zastavi.

Ak je Zaloba vzata spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O CiastoCnom spéatvzati Zaloby rozhodne
sud v rozhodnuti vo veci same;.

Ak je Zaloba vzata spat sCasti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku bez
rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.



5. Podla § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim

Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z
osobitného predpisu.

6. Sud konanie zastavil vzhfadom na vy3Sie uvedené skuto€nosti a zakonné

ustanovenia s dérazom na dispoziCné pravo Zalobcu, ktory zobral Zalobu spat’ skér, nez sa zacalo
predbezné prejednanie sporu a otvorilo pojednavanie i s poukazom na uzatvorenie mimosudnej dohody
na vyporiadanie BSM.

7. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP tak, Ze Ziadna zo
stran nema narok na nahradu trov konania, kedZe predmetom sporu je vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov.

8. Strany sporu navrhli vykonat znalecké dokazovanie uréenim vSeobecnej ceny nehnutefnosti.
Uznesenim ¢&. k. 16C/133/2015-69 zo dria 25.01.2016 sud ustanovil znalca, ktorého ulohou bolo
vypracovat znalecky posudok a urgit vSeobecnu cenu nehnutelnosti. Podla bodu 3. sud kazdu
stranu sporu zaviazal na zlozenie preddavkov na trovy spojené s podanim znaleckého posudku vo
vyske 300 eur. Zalovana Dna 25.02.2016 dorugila sidu Ziadost o priznanie oslobodenia od stdnych
poplatkov a odvolanie vo&i uzneseniu, ktorym bola zaviazana na zloZenie preddavku na trovy spojené s
podanim znaleckého posudku. Uznesenim €. k. 16C/133/2015-98 zo dfia 13.04.2016, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 15.04.2016 sud priznal Zalovanej oslobodenie od sudnych poplatkov v celom rozsahu.
Uznesenim 16C/133/2015-989 zo dia 13.04.2016 sud zrusil povinnost Zalovanej zaplatit’ preddavok na
trovy znaleckého dokazovania v zmysle vysSie uvedeného uznesenia.

9. Podla § 254 ods. 2 CSP priznané oslobodenie od sudneho poplatku sud

kedykolvek po€as konania odnime a to i so spatnou ucinnostou, ak sa do pravoplatného skon&enia
konania preukaze, Zze pomery strany neodévodhuju, alebo neoddvodriovali oslobodenie od sudneho
poplatku.

10. Sud odnal zalovanej oslobodenie od sudnych poplatkov vzhfadom na zmenu

pomerov na strane Zalovanej, pretoze podanim zo dna 14.06.2017 mal sud preukazané, Zze najneskoér
tymto difiom sa zmenili majetkové pomery Zalovanej, kedZe doslo medzi stranami sporu k uzatvoreniu
dohody o vyporiadani BSM a Zalovana nadobudla majetok tvoriaci predmet sporu, prip. finanéné
prostriedky titulom vyporiadania s poukazom na uvadzané navrhy stran sporu a spésoby vyporiadania.

11. O trovach statu sud rozhodol podla ¢lanku 4 odsek 2 CSP s poukazom na

ustanovenie § 259 CSP a Zalovanu zaviazal na zaplatenie trov Statu vo vyske 70,98 eur, pretoze
uznesenim €. k. 16C/133/2015-154 zo dna 22.09.2016 sud priznal ustanovenému znalcovi odmenu vo
vySke 370,98 eur, ktora bola CiastoCne vyplatena zo zloZenej zalohy Zalobcom vo vySke 300 eur a suma
vo vySke 70,98 eur bude vyplatena po vydani rozhodnutia vo veci samej a rozhodnutia o trovach konania.
KedZe predmetom sporu je vyporiadanie BSM a sud o trovach konania rozhodoval podfa § 255 ods. 2
CSP s tym, Ze Zalobca zaplatil preddavok v suvislosti so znaleckym dokazovanim , preto sud zaviazal
Zalovanu na zaplatenie trov Statu v zostavajucej Casti tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia, po odfiati
oslobodenia Zalovanej od sudnych poplatkov.

12. Zalobca zaplatil sudny poplatok za Zalobu vo vyske 66,- eur, ktory mu sud

vracia krateny o sumu 6,70 eur vo vySke 59,30 eur, podla § 11 ods. 3, 4, 6, zdkona ¢&. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni noviel cestou prevadzkovatela
systému.

Poucenie:



Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat’ u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vieobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno oddvodnit’ len tym, Ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti bodu lll. uznesenia nie je pripustné.



