Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 31CoE/48/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5415200902

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Veronika Polackova

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2017:5415200902.15
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Veroniky
Polackovej a €lenov senatu JUDr. Jany Martin€ekovej a Mgr. Nory Tomkovej, v exeku€nom konani
vedenom sudnym exekutorom JUDr. Jozefom Kohutom, so sidlom Exekutorského dradu K. P. XX, D. D.,
vo veci opravneného: Ing. FrantiSek Vajci, nar. XX. XX.XXXX, bytom D. D., T. V. XXXX/XX, podnikajuci
pod obchodnym menom Ing. Franti§ek Vajéi - MEDIACOM, ICO: 32 279 370, zastupeny JUDr. Idou
Cabanovou, advokatkou so sidlom v D. D., K. P. XX, proti povinnému: Pavol Kotdl, nar. XX XX.XXXX,
bytom I., D. XXXX/XX, podnikajuci pod obchodnym menom Pavol Kotul, ICO: 32 727 551, zastipeny
Consilior luris s.r.o., so sidlom v Bratislave, Mileti¢ova 23, ICO: 47 231 157, o vymozZenie 72.469,65Eur
s prisl., o trovach exekucie, o odvolani povinného proti uzneseniu Okresného sudu Dolny Kubin €. k.
7Er/60/2015-815 zo diia 14.07.2015, takto jednomyselne

rozhodol:
odvolacie konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim vydanym sudcom okresny sud navrh povinného obsiahnuty v jeho podani
z 21.05.2015 cestou jeho zastupcu, oznaéenym ako ,K sp. zn. 5Er/17/2011“ doru€enym tunajSiemu
sudu dfia 27.05.2015, obsahujiceho navrh na rozhodnutie o navrhu povinného na odklad exekucie a o
navrhu na zastavenie exekucie obsiahnutych v podani povinného cestou jeho vtedajSieho zastupcu z
30.05.2011 doru€eného sudnemu exekutorovi dfia 01.06.2011, oznaceného ako ,Namietky povinného
proti exekucii“ a dorueného sudu dria 08.06.2011 zamietol. Vo vyroku Il. ndvrh povinného na Ciastoéné
zastavenie exekucie obsiahnuty v podani z 30.04.2015 danym cestou jeho zastupcu doru¢enom na
Okresny sud Dolny Kubin dfa 11.05.2015 zamietol.

2. Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie povinny.

3. O podanom odvolani rozhodol Krajsky sud v Ziline uznesenim sp. zn. 2CoE/97/2015 z 11.11.2015
tak, Ze uznesenie Okresného sudu Dolny Kubin &. k. 7Er/60/2015-815 zo dfa 14.07.2015 potvrdil.

4. Ustavny sud SR nalezom &. k. lIl. US 825/2016-35 zo diia 28.02.2017 zrusil uznesenie Krajského
sudu v Ziline sp. zn. 2CoE/97/2015 z 11.11.2015 a vec mu vratil na dal$ie konanie

5. Odvolaci sud vec preskimaval aplikujuc v zmysle § 9a ods. 1 Exeku¢ného poriadku ustanovenia
zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ktory nadobudol u&innost dna
01.07.2016, a to vzhfadom na ust. § 470 ods. 1 CSP, podla ktorého ak nie je ustanovené inak, plati
tento zakon aj na konanie za¢até predo dfiom nadobudnutia jeho ucinnosti s tym, Ze G&inky procesnych
ukonov uskuto¢nenych do 30.06.2016 ostali zachované (§ 470 ods. 2 CSP).

6. Odvolaci sud zistil, Ze nie su splnené podmienky, za ktorych mbze o podanom odvolani konat, vecne
ho preskumat, a to z dévodu nedostatku podmienok konania.



7. Podla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

8. Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

9. Predmetom odvolacieho konania by malo byt posudenie spravnosti zaveru okresného sudu o
zamietnuti navrhu povinného na odklad exekucie a o zamietnuti navrhu povinného na zastavenie
exekucie. Krajsky sud z obsahu spisu zistil, Ze okresny sud rozhodol pravoplatne o odklade exekucie
a zaroven rozhodol pravoplatne aj o zastaveni exekucie. Uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin &.
k. 7Er/60/2015-1119 z 26.05.2016 sud povolil odklad exekucie vedenej voci povinnému na Okresnom
sude Dolny Kubin pod sp. zn. 7Er/60/2015, a to do pravoplatnosti rozhodnutia siudu o zastaveni
exekucie. Uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin €. k. 7Er/60/2015-1120 z 26.05.2016 sud exekuciu
zastavil. Uznesenie o povoleni odkladu exekucie nadobudlo pravoplatnost dfia 02.01.2017 v spojeni s
potvrdzujicim uznesenim Krajského sudu v Ziline &. k. 1CoE/125/2016-1148 z 29.11.2016. Uznesenie
o zastaveni exekucie nadobudlo pravoplatnost’ dria 02.01.2017 v spojeni s potvrdzujucim uznesenim
Krajského sudu v Ziline &. k. 1CoE/125/2016-1154 z 29.11.2016. Krajsky sud dospel k zaveru, Ze nie su
dané procesného podmienky, za ktorych by mohol rozhodnut o odvolani povinného, a preto odvolacie
konanie zastavil.

10. Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta. (§ 419 CSP)

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 1 a 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o pefnaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).



Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1 a 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1 a2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania ustanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpisania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel doméaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom.



