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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudcom JUDr. Jurajom Lehotskym vo veci starostlivosti o maloletého
T. 1., nar. XX XX.XXXX, bytom u otca, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva, dieta rodi¢ov matky I. S., rod. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
L.S., Z. X, t.&. W. XXX a otca Y. I., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. XXXX/X, V., o navrhu otca na
zvySenie vyZivného pre maloleté dieta, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje rodiCovski dohodu tohto znenia:

. Matka I. S., rod. TW., nar. XX.XX.XXXXsa zavazuje

prispievat na vyzivu maloletého T. I., nar. XX.XX.XXXX zvySenym vyzivnym zo sumy 50 Eur mesacne
na sumu 125 Eur mesacne poc¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku vzdy do 25. dia v mesiaci vopred
k rukam otca.

lll. Sud konanie v prevysujucej Casti zastavuje.

IV. Tymtodochadza kzmene rozsudku Okresného sidu Zvolen &.k. 16P/31/2018-177 zo dna
23.11.2018 v Casti, v ktorej bolo rozhodnuté o vyzivnom pre maloletého.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie vo vyhotoveni dvojmo do 15 dni od doruéenia jeho
pisomného vyhotovenia, pisomne na Okresny sud Zvolen.

V odvolani treba popri vS8eobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom podte rovnopisov, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.
Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Zmena navrhu na zacatie konanie je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
vykon exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekué&ny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Ak vo veciach starostlivosti o maloletych, sud rozsudkom schvalil dohodu rodicov, nie su rodicia
opravneni podat vocCi vyroku, ktorym bola dohoda schvaleng odvolanie (§122 CMP).

Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).

Podla § 221 pism. a) CSP pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na
pojednavani vyhlaseni rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.

Nakolko sa u€astnici po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pou€eni o opravnom prostriedku vzdali
prava odvolania, rozsudok nadobudne pravoplatnost’ dfiom jeho dorucenia.



