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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. lvanom Simekom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak. &.
301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineny A.. E. F., nar. XX. XX XXXX v Z., trvale bytom D. XXXX/XX, L. - J., adresa na doruCovanie
pisomnosti L. XX/.. J., L.,

sa uUznava za vinného, Ze

v presne nezisteny deri zaCiatkom mesiaca november roku 2011 uverejnil inzerat na internetovej
stranke www.praca.sk vystupuijuci ako sprostredkovatel Agentura Gabriel, ICO: 40037339, Michalovce
spolupracujuci s Agenturou World, 1CO: 32727372, Bratislava, Gercenova 13, priom v inzerate
poskytoval pracu v zahraniéi konkrétne fy Cokoladovne Viedefi v Rakusku, na ktory inzerat reagovala
a prejavila zaujem E. J. z K., ktora sa prostrednictvom e-mailu i telefonicky kontaktovala s udajnym H.
J., vystupujucim pod Agenturou Gabriel Michalovce, ktory jej dia 7.11.2011 zaslal formular a zmluvu o
sprostredkovani prace spolu s pisomnymi podmienkami prace, v ktorej bola dohodnuta praca na trvaly
pracovny pomer, za mzdu 7 az 9,5 €/hod. s pracovnou dobou 8 hodin denne, pricom za ubytovanie a
sprostredkovanie prace mala byt uhradena suma 200,- € s tym, Ze tato Ciastka bude splatna po 100,-€z
prvej a nasledne 100,- € z druhej vyplaty, pri¢om odchod do prace mal byt dfia 11.10.2011, ktory sa vSak
nekonal s tym, Ze zastupca agentury sa telefonicky skontaktoval s E. J. s tym, Ze je problém s vybavenim
uvedenej prace a je nevyhnutné uhradit na €islo uctu XXXXXXXXX/XXXX vedeny v Slovenskej sporitelni
sumu 200,- € za Skolenie, ktoré sa bude konat vo Viedni a praca bude tymto rychlejSie vybavena, pricom
nasledne dia 15.11.2011 opat bola kontaktovana H. J., kedy mala na ten isty u€et uhradit dalSiu sumu
200,- € za sprostredkovanie prace s tym, ze praca bude vybavena do Vianoc 2011, poSkodena E. J.
peniaze v dfioch 10.11.2011 a 15.11.2011 vloZila na (et vedeny na meno F. Z. zo Z. X. P., av8ak uz sa
jej s agenturou Gabriel skontaktovat do dnesného dfia nepodarilo ani telefonicky ani e-mailom, pracu
sprostredkovanu do dnes nemala a taktiez jej neboli vratené finanéné prostriedky, ¢im tymto uvedenim
do omylu jej bola spdsobena Skoda vo vyske 400,- €,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal
precin podvodu podla 221 ods. 1 Tr. zakona.

Zato sa



odsudzuje

podla § 44 Tr. zak. sud u p U St a od ulozenia suhrnného trestu, nakolko poklada suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 3 roky s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skiSobnu dobu v trvani 2 roky s
probaénym dohladom, uloZzeny mu skor$im rozsudkom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2T/56/2016
zo dfa 6.10.2016 v spojeni s opravnym uznesenim sp. zn. 2T/56/2016 zo dna 2.1.2017, pravoplatnym
17.1.2017 za dostato&ny na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa zavazuje obvineny uhradit’ poSkodenej E. P., rod. J., nar. XX.X. XXXX,
trvale bytom R., G. X 8kodu vo vy3ke 400,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



