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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: 1/ N. Y., T.. XX XX.XXXX, U. H.E. M.
XXXX, M., €. M., 2/ C. B., T.. XX.XX.XXXX, O. I. . XXXX/X, C. - I, €. M., 3/ C. Y., T.. XX XX.XXXX, M.
XXXX, M., C. M., 4/ 1. M., T.. XX.XX.XXXX, R. XX, R., C. M., 5/ V.. F. Y., T.. XX XX XXXX, U. H. G. XXXX/
XX H., 6/ M. Y., T.. XX.XX.XXXX, U. H. G. XXXX/XX, H., pravne zastipeni PERSPECTA Legal, s. r. 0.
Advokatska kancelaria so sidlom RuZova dolina 25, Bratislava, ICO: 36 668 745, proti povinnému: 1/ V..
Q. M., T.. XX XX XXXX, U. H. L. F. XXXX/XX, H., 2/ J. M., T.. XX XX.XXXX, U. H.B. B. XXXX/X, H., 3/
H.. V.. 1. M, T.. XX XX.XXXX, U. H. B. XXXX/X, H., 4/ U. M., T.. XX XX.XXXX, U. H. H. XXXX/XA, H. o
vymozenie 2163,70 eur, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti vymahany narok - Urok z omeskania vo vyske 5
% roCne zo sumy 2163,70 eur od 16.01.2021 do zaplatenia zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie doru€eny sudu prostrednictvom pravneho zastupcu
dna 06.04.2022 domahali od povinnych vymoZzenia sumy 2163,70 eur s prisl. na zaklade exekuéného
titulu - uznesenia Okresného sudu Humenné sp. zn. 4C/115/2013 zo dna 08.12.2020.

2.V Casti ,E) Vymahany narok® elektronického formulara - navrhu na vykonanie exekucie si opravneny
uplatnil istinu vo vyske 2163,70 eur a urok z omeSkania vo vyske 5 % ro&ne zo sumy 2163,70 eur od
16.01.2021 do zaplatenia.

3. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie si dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla §45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak méa byt exekucia vykonana na podklade exeku&ného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

5. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exeku¢ného poriadku sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

6. Podla § 45 ods. 1 Exeku¢ného poriadku exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.



7. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

8. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a exekuéného titulu uvedeného v &asti ,D)
Exekuény titul* a pripojeného k navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze opravneni si uplatfiuju
prisludenstvo pohladavky (urok z omeskania) z prisludenstva (trov zakladného konania) napriek tomu,
Ze exekucny titul toto prislusenstvo opravnenym nepriznal.

9. V zmysle § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku mozno viest exekuciu voci povinnému iba na zaklade
exekuéného titulu, ktory povinnému uklada povinnost, ktord povinny dobrovolne nesplnil. Nakofko
exekuény titul oznaCeny v ndvrhu na vykonanie exekucie a predlozeny sudu povinnym neuklada
povinnost zaplatit opravnenym urok z omeskania, sud rozhodol tak, Ze navrh opravnenych na vykonanie
exekucie, v ktorom si uplatnili vy$Sie uvedené prisluSenstvo, ktoré exekucny titul nepriznava v sulade s
§ 53 ods. 3 pism. a) v spojeni s § 53 ods. 4 Exeku&ného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



