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Uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti: N. I., P.. XX XX.XXXX, J. I, P..
XXXXXXXX N. L. 1, P.. XXXX.XXXX, vSetky bytom ako matka, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Martin, deti rodigov: matky D.. N. I., P.. XX.XX.XXXX, trvale
bytom L. XXX, X.. C.. Y. D.. Z.. 8. XX, D., pravne zastGpenej: JUDr. Marina Gallova, advokatka so sidlom
v Martine, Jilemnického 30 a otca D.. . I., P.. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. XXX, v konani o navrhu
matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom
sude Martin pod sp. zn. 19P/109/2017 tak, ze:

Maloleté deti N. I., P.. XX XX.XXXX, J. I, P.. XX. XX XXXX a I. I., P.. XX XX.XXXXsa zveruju do
osobne;j starostlivosti matky.

Otec je opravneny stretavat sa s maloletou I. 1., P.. XX.XX.XXXX kazdy neparny vikend v €ase od piatku
od 16,00 hod. do nedele do 17,00 hod. s tym, Ze otec si maloletu prevezme a odovzda v mieste bydliska
matky.

V pripade, ak sa styk z vaznych dovodov nebude méct zrealizovat, rodi¢ je povinny oznamit' tuto
skuto€nost druhému rodiCovi najneskér 48 hodin pred zapoc€atim styku.

Vo zvysnej Casti sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
Ziaden z G&astnikov neméa narok na nahradu trov konania.

Sud poucuje UCastnikov o moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci samej o Upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as do rozvodu manzelstva.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dia 22.06.2017 sa matka domahala nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym by sud maloleté deti zveril do osobnej starostlivosti matky a urc€il, Ze otec je opravneny
stretavat’ sa s maloletou N. I. a maloletou J.Z. |. po predchadzajucom dohovore otca s maloletymi
detmi, pricom otec ma povinnost o dohodnutom termine stretnutia upovedomit matku aspori jeden
den vopred, Ze je opravneny stretavat sa s maloletou I. I. kazdy neparny vikend v ¢ase od piatku od
16,00 hod. do nedele do 17,00 hod. Uviedla, Ze dia 10.05.2017 podala navrh na rozvod manzelstva
a upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti. V navrhu opisala vSetky podstatné skuto€nosti, ktoré
ju viedli k podaniu navrhu na rozvod. Z uvedenych dévodov na zaciatku maja 2017 opustila spolo€nu
domacnost a odstahovala sa spolu s maloletymi detmi do prenajatého bytu. V nadvaznosti na dorucenie
navrhu na rozvod manZzelstva sa zacali zostrovat’ hadky medzi manzelmi, ktori nie st schopni spolo¢ne
komunikovat, a to ani vo vztahu k starostlivosti o deti. Manzel vini manzelku z rozpadu manzelstva,



pricom s tymto konfrontuje aj maloleté deti, o neprospieva ich psychickému stavu. Komunikacia medzi
rodiémi je naruSena, manzel zacal manzelku sledovat, uchyluje sa ku slovnym vulgarizmom smerom
k manzelke, a to aj pred maloletou J.. Z dévodu neschopnosti manzelov spolu komunikovat dochadza
k problémom, najma vo vztahu k maloletej J., ktord je velmi necitlivo konfrontovana s rozpadom
manzelstva a je nutena riesit komunikaciu rodi¢ov. Manzel necitlivo pristupuje aj vo vztahu k stretavaniu
sa s maloletou I.. Bez toho, aby informoval matku, vyberie maloletu zo $kdlky, o ¢om sa matka dozvie, az
ked po fu pride do zariadenia. Problémy su aj s preberanim a odovzdavanim maloletej |. po¢as vikendov,
a to prave z dévodu zlej komunikacie medzi manzelmi. Z uvedenych dévodov matka podala navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia o zvereni maloletych deti do osobnej starostlivosti, ¢im osvedCuje aj
potrebu bezodkladnej upravy pomerov predovSetkym v zaujme maloletych deti. Maloleta N. a J. nejavia
zaujem travit' s otcom volny ¢as. Matka detom v stretavani s otcom nebrani, neodradzuje ich a ich vztah
s otcom podporuje. Maloleta I. sa s otcom stretava, avSak velkym problémom je prave zla komunikacia
otca vo vztahu k manzelke. Je v najlepSom zdujme maloletych deti, aby sud do¢asne upravil pomery a
urcil podmienky stretavania sa, aby deti neboli t€astné na hadkach rodiCov. Dve starSie dcéry, maloleta
N. a J., sa dokazu samé rozhodnut ako a kedy sa budu s otcom stretavat. Styk s maloletou |. v8ak
navrhuje upravit tak, aby bol tento pravidelny.

2. Sud sa oboznamil s obsahom pripojenych listinnych dékazov ako aj s obsahom pripojeného spisu
Okresného sudu Martin sp. zn. 19P/109/2017 a zistil nasledovny skutkovy stav:

3. Z ngjomnej zmluvy uzavretej dfia 01.05.2017 medzi matkou ako najomcom a N. |, P.. XX XX XXXX
ako prenajimatelom vyplyva, Ze matka si prenajala trojizbovy byt €. 2 nachadzajuci sa na prvom poschodi
bytového domu na ulici D.. Z.. S. XX J. D.. Zmluva bola uzatvorena na dobu urgiti, od 01.05.2017 do
01.05.2018. Spolu s matkou su opravnené uzivat byt aj maloleté deti. Najomné bolo dohodnuté vo vyske
590 eur mesacne.

4. Z mailovej komunikacie medzi otcom a maloletou J. . vyplyva, Ze otec rieSi prostrednictvom maloletej
manzelské problémy rodicov.

5. Zo zaznamu o podani oznamenia zo dfia 21.06.2017 podanom matkou ma sud preukazané, ze matka
podala oznamenie vo veci priestupku proti obCianskemu spolunazivaniu na otca, ktory sa mal dopustit’
dria 18.06.2017. V €ase okolo 18,00 hod. mal prist manzel do ich prechodného bydliska, kde v ¢ase
okolo 17,15 hod. odovzdal maloleti matke, nasledne na to za¢al matke nadavat slovami ,Ze je kurva,
Ze mu znicila zivot®. Matka uviedla, Ze toto konanie nebolo ojedinelé. Konanie sa opakovala aj dfa
20.06.2017, kedy otec priSiel do sidla firmy oboch manzelov a v ¢ase o 19,10 hod., potom ¢o matka
zatvarala ambulanciu, priSiel otec na miesto, kde objal dcéru a nasledne zacal s fiou mykat so slovami
.ja som tvoj jediny otecko®, nasledne ju chytil za ruku a za€al nadavat matke slovami ,ty kurva, znicila
si mi zivot®, pri€om takto konal aj pred maloletou dcérou.

6. Zo spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 19P/109/2017 ma sud preukazané, ze matka podala dria
10.05.2017 navrh na rozvod manzelstva. V navrhu uviedla, Ze manzelstvo uz neplni svoju funkciu, z
manzelstva sa vytratila laska, reSpekt aj dévera, o malo za nasledok neustale problémy a nezhody
v manzelstve. Ma pocit, Ze v manzelskom vztahu je psychicky tyrana. Manzel sa hanlivo sprava aj
k maloletym detom. Zaciatkom maja opustila spolo&ni domacnost, v ktorej Zila spolu s detmi. Z
manzelstva pochadzaju tri maloleté dcéry, N., J. N. .. Najstar$ia N. navstevuje stkromnu T. H. S.,
pricom mesacné vydavky su v celkovej vySke 380 eur. Maloleta J. ma 14 rokov, navstevuje taktiez
sukromnu T. H. S., prisom mesaéné vydavky su celkovo vo vyske 830 eur. Maloleta I. ma 7 rokov,
chodi do integrovanej skélky, nakofko trpi malou re€ovou disfunkciou, vydavky predstavuju 450 eur
mesacne. ManzZelka je zamestnand v obchodnej spoloénosti N. H.. Z.. A.., kde pbésobi ako konatelka
a spolo¢nicka. Jej priemerny Cisty mesaény prijem je 1 500 eur. ManzZel je ako chirurg zamestnany
v rovnakej spolognosti a jeho priemerny &isty mesacny prijem predstavuje 2 000 eur. Navrhom sa
manzelka domahala, aby sud manzelstvo u€astnikov rozviedol a maloleté deti zveril na €as po rozvode
do osobnej starostlivosti matky a otcovi uloZil povinnost prispievat na vyzivu maloletej N. I. sumou vo
vyske 250 eur mesaéne, na vyzivu maloletej J.O. I. sumou vo vyske 400 eur mesadne a na vyzivu
maloletej I. I. sumou vo vySke 220 eur mesacne. Z pripojenych listinnych dékazov vyplyvaju vydavky na
maloleté deti suvisiace so 8kolou, volno€asovymi aktivitami a ich ostatnymi odévodnenymi potrebami
(oble€enie, obuv, strava a podobne).



7. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) pred za&atim konania, pocas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny &as.

Podla § 330 ods. 2 CSP ak to povaha veci pripusta, sud mbdze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

Podla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) neodkladné opatrenie mozno
nariadit’' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 360 ods. 2 CMP ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za&atim konania vo veci
samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o moznosti podat navrh na zac¢atie konania
VO veci same;j.

Podla § 363 CMP sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery
alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mé&Zze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nemd narok na ndhradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje
inak.

8. Z doposial vykonaného dokazovania mal sud preukazané splnenie podmienok na nariadenie
neodkladného opatrenia. Na rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v Case
vydania rozhodnutia. Sud mal preukazané, ze prebieha rozvodové konanie. Medzi manzelmi je vazne
narusend vzajomna dévera a komunikacia. Otec rieSi manzelské problémy aj prostrednictvom malolete;j
dcéry J.. Sud ma za to, Ze je potrebné neodkladne upravit pomery, a to do pravoplatného skoncenia
konania o rozvod manzelstva tak, aby boli jasne stanovené pravidla, kto ma deti v osobnej starostlivosti
a rozsah styku s maloletou I.. Sud mal osved&ené, Ze vztahy medzi rodiémi su vazne narusené a ich
komunikéacia tykajuca sa vykonu rodiCovskych prav a povinnosti je problematicka. Matka v navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia netvrdila, Ze by bol problém pri styku s maloletymi J. a N., tieto su vo
veku, ked sa vedia s otcom na styku dohodnut. Navrhla, aby bol styk ponechany na ich dohode s otcom
po predchadzajucom oboznameni matky. Takato Uprava styku s mal. detmi, t.j. po dohode rodi€ov, resp.
mal. deti a otca, je mozna len v pripade, ak tito vedia medzi sebou komunikovat. Sama matka uviedla,
Z2e mal. N. a J. sa s otcom odmietaju stykat. Preto sud v tejto €asti navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol. Takato uprava styku, po dohode, je podla nazoru sudu nevykonatelna. Otec je
opravneny domahat sa Upravy styku aj vo¢i mal. N. a J.. Takyto navrh v8ak z jeho strany nebol podany,
matka sa konkrétnej Upravy styku otca s mal. N. a J. nedomdhala a sud v tejto ¢asti nemal osved&enu
potrebu neodkladnej upravy. Sud mal preukazané, ze dochadza k nezhodam najma pri realizacii styku
s maloletou I.. Rodi€om ni¢ nebrani, aby sa dohodli aj na SirSej Uprave styku s mal. |, resp. aj na Uprave
styku s mal. N. N. J.. Ktomu je v8ak potrebna vzajomna komunikacia rodi¢ov, ktori by mali zaujmy svojich
maloletych deti uprednostnit’ pred svojimi osobnymi spormi a nezhodami plynucimi z ich manZzelstva.
Vzhladom k uvedenym skuto&nostiam sud maloleté deti zveril do pravoplatného skonenia konania o
rozvod manzelstva do osobnej starostlivosti matky. ktora aj v su€asnej dobe tuto starostlivost vykonava.
Upraveny rozsah styku otca s maloletou I. sud povaZuje za primerany, slUziaci k zachovaniu vztahu k
otcovi. KedZe v konani o rozvod manzelstva dojde k uprave rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as po
rozvode, sud neodkladné opatrenie nariadil do pravoplatného skonéenia tohto konania, ktoré je vedené
na Okresnom sude Martin pod sp. zn. 19P/109/2017.

9. Sucasne sud poucil u¢astnikov o moznosti podat’ navrh na za¢atie konania vo veci samej, a to o Upravu
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na &as do rozvodu manZzelstva. Sud ma za
to, Ze nariadenym neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut’ Upravu pomerov, ktora je postacujuca do
Casu skonc&enia konania o rozvod manZzelstva. Preto nezacal konanie vo veci samej ex offo.



10. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania, nakolko ziaden z u€astnikov si narok na nahradu trov konania neuplatnil a ich nahradu v
tomto konani nemozno ani spravodlivo poZadovat.

Poucenie:

Poucdenie:Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie vlehote 15 dni odo dria jeho dorucenia
na Okresny sud Martin, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ind ako penazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na
sudny vykon rozhodnutia.

Neodkladné opatrenie je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



