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Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie v pravnej veci zalobcu: Allianz - Slovenska poistovia, a.s., Dostojevského
rad 4, 815 84 Bratislava, ICO: 00 151 700, proti Zalovanému: T. B., V.. XX.XX.XXXX, P. Q. XXX, XXX XX
Q., zast.: Mgr. Richard Petrov, advokat so sidlom FrantiSkanska 3, 040 01 KoSice, v konani o zaplatenie
3.552,31 eur s prisl., takto

rozhodol:

. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

1. Statu sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca podanim doruéenym tunaj$iemu sidu diia 08.06.2011 Ziadal zaviazat Zalovaného na
zaplatenie sumy 3.552,31 eur s prisluSenstvom titulom vyplaty poistného, ktoré bolo vyplatené
poskodenému na zaklade dopravnej nehody zo dfia 07.08.2009.

2. V rdmci dokazovania bol vo veci vypracovany aj znalecky posudok znalcom S.. Y. M., T. T. E. X
L. Q.S., znalcom z odboru doprava cestna, technicky stav cestnych vozidiel, nehody cestnej doprave
a odhadu hodnoty cestnych vozidiel. Za takto vypracovany znalecky posudok si vyucétoval odmenu v
sume 219,51 eur, ktora mu bola priznana uznesenim sp.zn.: 8C/196/2011-121 zo dfia 14.09.2015.
Nasledne bol k predmetnému znaleckému posudku vypracovany aj dodatok €. 1, za ktory si znalec
vyuctoval odmenu 66,40 eur, ktora bola znalcovi priznana uznesenim sp.zn.: 8C/196/2011-147 v plnej
sume. Vodi tomuto uzneseniu podal Zalobca odvolanie. Odvolaci sud vo vec rozhodol uznesenim sp.zn.:
3C0/362/2016-174, ktorym potvrdil uznesenie prvostupriového sudu ako vecne spravne.

3. Vo veci sud rozhodol rozsudkom sp.zn.: 8C/196/2011-169 zo dha 30.06.2016, ktorym zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 1.980 eur s 9% urokom z omeskania od 08.06.2011 az do zaplatenia,
vietko to, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. V prevySujucej €asti sud Zalobu zamietol. A o
trovach konania rozhodol tak, Ze sud rozhodne osobitnym uznesenim v zmysle § 151 ods. 3 O.s.p., teda
vtedajSieho procesného koédexu.

4. Podla § 470 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v rozhodnuti ako ,CSP®),
ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo dfiom nadobudnutia jeho
ucinnosti.

5. Podfa ust. § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



6. Od 01.07.2015 je na uzemi Slovenskej republiky u€inny novy procesny kodex. Vzhladom na vy3Sie
uvedené sud v tomto pripade prihliadol na tato skuto€nost a kedZe vo veci eSte nebolo rozhodnuté o
naroku na nahradu trov konania, konajuci sud preto rozhodoval o tejto skuto&nosti.

7. Po preStudovani spisu s ohfadom na uplatfiovanu zasadu Uspechu sud dospel k zaveru, ze ziadna
zo stran nema narok na nahradu trov konania, a tuto nahradu trov konania nepriznal ani Statu.

8. Zalobca mal vo veci len giastoény Uspech, ked z uplatiiovaného néaroku 3.552,31 eur mu sud priznal
1.980 eur, ¢o predstavuje 55,74% a v Casti o zaplatenie sumy 1.572,31 eur sud zalobu zamietol, ¢o
predstavuje 44,26%. Z percentualneho podielu Uspechu a odrata neuspech, ¢o v tomto pripade &ini
11,48%, teda Uspech a neuspech stran je skoro rovnaky, okrem toho sud prihliadol aj na iné okolnosti.

9. V zmysle tohto ustanovenia § 257 CSP, sud mbze vynimo&ne nepriznat nahradu trov konania, ak
existuju dévody hodné osobitného zretela.

10. Zakon v tomto pripade kladie poZiadavku kumulativneho spinenia podmienok osobitného zretela
a vynimocnosti stanoveného pripadu. Zakonna definicia pojmu vynimo&nych okolnosti ani dévodov
hodnych osobitného zretela neexistuje, ale sudu z tohto vyplyva skutoénost, Ze sud v kazdom konkrétom
pripade mbze posudit, &i tieto trovy konania stranam prizna alebo nie, a to najma v pripadoch, ak
preukazu, Ze nie je ich v moznostiach a schopnostiach tieto trovy konania uhradit, ako aj na povahu a
okolnosti daného sporu.

11. Sud po preskumani spisu dospel k zaveru o nepriznani naroku na nahradu trov konania ani jednej
zo stran a ani $tatu, najma s ohfadom na to, Ze Zalovany poc¢as konania preukazal, Ze bol Studentom,
Ze jeho majetkové, socialne a prijmové pomery boli na takej Urovni, Ze mu bola priznané pravna pomoc
prostrednictvom Centra pravnej pomoci, a navySe sud prihliadol a na povahu a okolnosti sporu, ked
hranica uspechu a neuspechu jednotlivych stran konania je takmer rovnaka.

12. Na zaklade uvedeného, tak sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresny sud KoSice
- okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



