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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: PRO CIVITAS s.r.o., ICO: 45 869 464, so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, zast. JUDr. Veronikou Kubrikovou, PhD., advokatkou so sidlom
Martincekova 13, 821 01 Bratislava, proti povinnému: A. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX/XX
XXX XX Z., o vymoZzenie istiny vo vyske 700,00 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Exekucné konanie zastavuje.

II.  Sudnemu exekutorovi JUDr. Ing. Janovi Gasperovi, PhD., Exekutorsky Urad so sidlom Kalmana
Mikszatha 268, 979 01 Rimavska Sobota, nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom doru¢enym sudnemu exekutorovi dfia 30.03.2015 domaha vykonania
exekucie proti povinnému pre vymozenie istiny vo vySke 700,00 eur s prisluSenstvom, na podklade
exekuéného titulu, ktorym je rozhodcovsky rozsudok STALEHO ROZHODCOVSKEHO SUDU
Slovenskej bankovej asociacie so sidlom v Bratislave, sp. zn. 11/2014-3396 zo dha 10.09.2014, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dfia 05.12.2014 a vykonatelnost diia 08.12.2014. Sudny exekutor JUDr. Ing.
Jan Gasper, PhD. dorucil sudu Ziadost’ o udelenie poverenia na vykonanie exekucie dia 28.04.2015.

2. Uznesenim Okresného sudu Prievidza ¢.k. 9Er/1419/2015-24 zo dna 22.09.2015, ktoré nadobudlo
pravoplatnost diia 02.05.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine &.k. 5CoE/65/2016-39
zo dha 13.04.2016, sud zamietol Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie.

3. Podla § 44 ods. 4 Zak. €. 233/1995 Z.z. Exeku€ného poriadku v zneni i&innom do 31.03.2017 /dalej
len ,EPY/, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost o udelenie poverenia zamietla, pravoplatné, sud exekuéné
konanie aj bez navrhu zastavi.

4. Na zaklade uvedeného a v sulade s vySSie cit. prav. predpisom, sud exekuéné konanie zastavil.

5. Podanim navrhu na vykonanie exekucie vzniklo sudnemu exekutorovi pravo na nahradu trov
exekuéného konania. Podfla § 200 ods. 5 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

6. PretoZe sudnemu exekutorovi nebolo udelené poverenie na vykonanie exekucie a exekuéné konanie
bolo zastavené, ma sudny exekutor ndrok na ndhradu trov konania v zmysle § 47 ods. 3 poslednej vety
Exekucného poriadku.

7. Sudny exekutor bol vyzvou zo dha 26.06.2017 vyzvany, aby sudu oznamil ¢i si uplatfiuje ndhradu
trov exeku€ného konania. Sudny exekutor na vyzvu sudu reagoval oznamenim doru€enym sudu dna



27.06.2017 o neuplatriovani si trov exekuéného konania. Sud vzhfadom na re$pektovanie vOle sudneho
exekutora spocivajucej v neuplatfiovani si trov exeku¢ného konania v Casti tykajucej sa rozhodovania
sudu o trovach exekuéného konania, sidnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznal,
a preto sud po pravoplatnosti tohto uznesenia uz o vy3ke trov konania nebude rozhodovat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie /§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku v spojeni
s § 44 ods. 4 Exeku¢ného poriadku/.



