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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti Y.: Q., nar. XX.XX.XXXX, a Y.,
nar. XX.XX.XXXX, obe zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava,
Vazovova 7/A, Bratislava, dieta matky: J. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. J. U., t. &. F. XX, U., a
otca: H. Y., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom J. J. U.-R. U., o nariadenie ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

.Sidnenariaduje ustavnu starostlivost nad maloletymi detmi: Q. Y., nar. XX.XX.XXXX, a Y.
Y., nar. XX. XX XXXX.

II. Sud u r ¢ u j e nad vychovou maloletych deti : Q. Y., nar. XX. XX.XXXX, a Y. Y., nar. XX.XX.XXXX
dohlad na obdobie 12 mesiacov.

lll. SUd z r u $ u j e uznesenia Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 28P/128/2019-12 zo dna 19.9.2019
a C.k. 27P/38/2019-12 zo dna 4.3.2019, ktorymi boli maloleté deti doCasne zverené do Centra pre deti
arodiny D. Y..

IV. Ziaden z Gcéastnikovn e m & n ar o k na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 09.04.2021 bol na tunajsi sud doru€eny navrh matky na zruSenie neodkladného opatrenia
tunajSieho sudu ¢.k. 28P/128/2019-12 zo dfia 19.9.2019 a ¢€.k. 27P/38/2019-12 zo dria 4.3.2019, ktorymi
boli maloleté deti Q. a Y. do€asne zverené do Centra pre deti a rodiny D. Y..

2. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il €.k. 11P/53/2021-52 zo dha 14.07.2021 bol zamietnuty
navrh matky na zruSenie neodkladnych opatreni &.k. 28P/128/2019-12 zo dnia 19.9.2019 a &.k.
27P/38/2019-12 zo dna 4.3.2019, z uradnej povinnosti bolo zacaté konanie o nariadenie Ustavnej
starostlivosti nad maloletymi detmi: Q. Y., nar. XX XX.XXXX a Y. Y., nar. XX.XX.XXXX a zaroven bolo
toto konanie vylu€ené na samostatné konanie, dalej vedené pod sp. zn. 11P/162/2021.

3. Sud v sulade s § 180 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), prejednal vec v nepritomnosti
otca maloletych deti, ktorému bolo predvolanie na pojednavanie vykazané na adresu podla REGOB.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky ako aj koliznej opatrovni¢ky a oboznamil sa so
spisovym materialom.

5. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 7C/28/2010-91 zo dha 18.6.2012 bolo rozvedené
manzelstvo rodiCov maloletych deti (G. J., nar. XX XX.XXXX, Q., nar. XX.XX.XXXX, Y., nar.
XX XX XXXX) a na €as po rozvode boli deti zverené do osobnej starostlivosti matky (vratane ich
zastupovania a spravy ich majetku) s tym, Ze otec bol zaviazany prispievat’ na vyzivu mal. G. J. a Q.



sumou 40 eur mesacne a na vyzivu mal. Y. vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta.

6. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 28P/128/2019-12 zo dna 19.09.2019 bola maloleta Q.
Y., nar. XX. XX.XXXX zverena do starostlivosti Centra pre deti a rodiny D. Y., Q. X, D. Y..

7. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 27P/38/2019-13 zo dria 04.03.2019 bola maloleta Y. Y.,
nar. XX.XX.XXXX zverena do starostlivosti Centra pre deti a rodiny D. Y., Q. X, D. Y..

8. Zo spravy UPSVaR z presetrenia pomerov zo diia 21.02.2022 vyplyva, Ze dfia 26. 01. 2022 vykonal
organ SPODaSK ohlasené 3etrenie v domacnosti matky na adrese F. XX, U. za u€elom preSetrenia
bytovych, socidlnych a rodinnych pomerov na strane matky. Matka spolo¢ne s maloletym synom J. a
dcérou G. J. obyvaju 2,5-izbovy byt, ktory maju v prenajme. V Ease Setrenia bola hygiena na poZadovanej
urovni. Matka uviedla, Ze na uvedenej adrese byvaju od 17. 01. 2022, za byt platia nagjomné vo vySke 520
EUR/mesacne. Matka dala zamestnancom uradu k nahliadnutiu ngjomnu zmluvu, ktora bola uzatvorena
na dobu ur€itu do 16. 01. 2023. Matka maloletych deti pobera rodiCovsky prispevok vo vyske 300 EUR/
mesacne a zaroven pracuje ako predavacka v N. a jej prijem je 680 EUR/mesac¢ne. Matka uviedla, Ze v N.
pracuje na kratky/dlhy tyZder a so starostlivostou o maloletého J., ktorého ma v osobnej starostlivosti, jej
pomaha jej dcéra G. J.. Matka bola nasledne oboznamena s terminom pojednavania vo veci nariadenia
Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi, priCom uviedla, Ze chce vSetky maloleté deti do svojej
osobnej starostlivosti. Dria 31. 01. 2022 urad vykonal pohovor a navstevu maloletych deti v CDR D.
Y.. Vzhladom na skutoénost, Ze maloleta Y. bola v ¢ase navstevy v karanténe, bol vykonany pohovor
len s maloletou Q.. Maloleta Q. pri pohovore uviedla nasledovné: ,Ja by som ostala tu, hlavne kvéli
Skole, mam obavu, Ze by som nedokoncila skolu, ak by som iSla naspat k mame. Nemam rada P,
jednoducho si s nim nevychadzam, nechcem tam byt, ked tam je aj on. Chcem chodit na pobyty k
mame, poc€as pobytu sa stretavame aj s babkou. Mama mi vravela, pre€o pridete, ale povedala mi,
Ze nech poviem ako ja chcem, aby to bolo, netladila na mfia, méam sa sama rozhodnut.“ Nasledne bol
vykonany rozhovor aj s pracovni¢kami CDR D. Y., ktoré uviedli, Ze maloleta Y. sa jednoznacne vyjadruje,
Ze chce ist naspat domov k mame. Mama maloletych deti sa pravidelne zaujima, brava si maloleté
deti na pobyty, vZdy ked je to mozné. Maloleté deti maju vytvorené silné surodenecké vazby a nemaiju
vyraznejSie vychovné problémy. O deti sa zaujima aj p. G., ktora by mala byt biologicka stara matka
maloletej Y.. Stard matka maloletej Y. by si v3etky deti chcela zobrat' do nahradnej osobnej starostlivosti,
av8ak nema vytvorené vhodné bytové podmienky - byva v ochrannom pasme Zeleznic. Stara matka sa
pracovni¢kam v CDR D.A. Y. vyjadrila, Ze v pripade, ak bud maloleté deti zverené matke, ona jej s nimi
pomdze. Diia 11. 02. 2022 bolo vykonané opatovné Setrenie u matky maloletych deti na adrese F. XX,
U. za u€elom opatovného rozhovoru s matkou. Matka pri rozhovore uviedla, Ze uz ma upravené bytové
podmienky a preto chce deti naspat’ k sebe. Na otazku, ako chce zabezpefovat osobnu starostlivost
o Skolopovinné deti, ked pracuje v N., uviedla, Ze tam bude pracovat len do konca mesiaca februar
2022, vzhladom na skuto€nost, Ze je tehotna a péjde potom na matersku dovolenku. Na otazku, ako
finanéne chce zabezpedit' deti, matka maloletych deti uviedla, Ze to zvladne, pomaha jej dcéra G.,
sestra a sesternica, navy$e jej manzel, zacal prispievat na maloletého J., ktorého ma matka vo svojej
starostlivosti. Matka uviedla, Ze maloleté deti stale, ked od nej odchadzaju naspat do CDR D. Y., plaéu,
pretoZe chcu ostat’ u nej. Matka maloletych deti dalej uviedla, Ze s manzelom sa chce rozviest, nakolko
to medzi nimi nefunguje a je rozhodnuta podat navrh na rozvod. Matka v zavere rozhovoru uviedla, Ze
p. G. jej pomaha a zaujima sa o deti, avSak nemdze si ich zobrat do nahradnej osobnej starostlivosti.
Dria 16. 02. 2022 urad telefonicky kontaktovala pracovniCka CDR D. Y., ktord v rozhovore uviedla, Ze
komunikovala s matkou maloletych deti, ktora bola rozruSena, Ze sa uvazuje o moznosti nariadenia
Ustavnej starostlivosti, nakolko matka splnila v8etky podmienky, upravila si bytové pomery a chce deti
naspat k sebe. Dfia 21. 02. 2022 bola uradu doru€ena sprava o priebehu pobytu v CDR D. Y. na maloleté
deti Y. a Q.. Podl'a uvedenej spravy maju surodenci vytvorené silné citové vazby, navzajom si pomahaju
a podporuju sa. O maloleté deti sa pravidelne zaujima matka maloletych deti ako aj biologicka stara
matka Y., p. G.. Maloleté deti chodievaju na kratkodobé pobyty k matke, ktora im umozni sa stretavat’ aj
so starou matkou, p. G.. Maloleté deti su s matkou v ¢astom telefonickom kontakte. O maloletu Nataliu
sa otec nezaujima a o maloletu Y. sa pravidelne zaujima biologicky otec, p. G.. CDR D. Y. k navratu
maloletych deti k matke uviedlo nasledovné: ,Maloleté deti verbalizuju navrat do biologickej rodiny, k
matke. Maloleta Q. vyjadrila obavy z neukonCenia vzdelavania ak by sa vratila k matke, napriek tomu
je odhodlana vratit sa spat k matke. Deti sU na matku citovo naviazané, maju ju rady. Navstevy do
biologickej rodiny su podla nasho nazoru prospesné, podporujeme ich. S matkou je spolupraca dobra,



dohodnuté pravidla dodrziava. Obavy u nas vyvolavalo ¢asté stahovanie sa matky. Odpori¢ame navrat
maloletych deti do starostlivosti matky pod dohfadom socialnej kurately. Vzhladom na vy3Sie uvedené
skutoCnosti, a to, Ze matka ma upravené bytové podmienky, ¢o bolo hlavnym dévodom umiestnenia
maloletych deti a v pripade, Ze si matka poda navrh na zruSenie neodkladného opatrenia, ktorym
maloleté deti Q. a Y. boli umiestnené do CDR D. Y., urad nenavrhuje nariadit ustavnu starostlivost
maloletym detom. V konani o zruSenie neodkladného opatrenia vSak uUrad bude Ziadat nariadit’ dohlad
nad maloletymi detmi, vzhladom na skuto&nost, Ze maloleté deti boli umiestnené v CDR D. Y..

9. Zo spravy Centra pre deti a rodiny D. Y. zo dfia 15.02.2022 vyplyva, Ze maloleta Q. dovfsi v
juni XX rokov. Y. je XX ro€né milé diev€a s hnedymi vlasmi a o&ami. Su€asny zdravotny stav oboch
maloletych deti je dobry. Nie su sledované v Ziadnej odbornej ambulancii, za€astriuju sa preventivnych
prehliadok, podla potreby navstevuju stomatologicki ambulanciu. Neuzivaja medikamenty. Q. bola
ockovana proti Covid-19 (08.09.2021 a 08.10.2021). Q. ma zlozvyk - faj¢enie. Hygienické navyky maju
maloleté utvrdené, nie je potrebné ich v tomto smere upozorfiovat. Stravovanie je kultivované. Maloleta
Q. sa nachadza v obdobi dospievania. Pre svoju nekonfliktni povahu je oblibena v kolektive deti i
dospelych. Komunikuje pokojne, je spolupracujuca, uvazliva, nekomplikovana. Intelektové schopnosti
sa po prichode do CDR nachadzali v pasme podpriemeru z dévodu nedostatoénych Skolskych
vedomosti spbsobenych rozsiahlou Skolskou absenciou pred prichodom do CDR. Je snaziva a pracovita.
Maloleta Y. sa nachadza v obdobi mladSieho Skolského veku. Intelekt orientaéne v norme, koncentracia
pozornosti bez poruchy. Osobnost' detska, vo vyvine, pozitivhe ladena, spolo¢enska, mierne znizené
sebahodnotenie. Na zaklade vysledkov dotaznika CDI mozZno wvylucit depresivitu. Psychicky a
emociondlny stav je aktualne dobry. Maloleté deti maju zabezpelenu primeranu starostlivost a
v8estrannu stimulaciu psychického vyvinu. Maloletd Q. je napomocna detom i vychovavatefom, je
pokojnej povahy, priatel'ska, slusna, dokaze sa o seba v mnohych veciach postarat. Je trpezliva,
vytrvald, precizna, ak ju nieCo zaujme, nevzdava sa, ma chut dosiahnut dobry vysledok. Stanovené
hranice dokaze reSpektovat, nema potrebu ich poruSovat, da sa jej déverovat. Ma zmysel pre humor, je
spoloCenska. Snazi sa dodrZiavat pravidla, prijima usmernenie zo strany dospelych. Manuélne je velmi
zru€na, pracuje precizne, je kreativna. Verbalna komunikacia sa vyznacuje sluSnostou a skromnostou
vypovede. Navstevuje X. roénik Y. strednej K. 8koly G. T. D. Y. - odbor Y. T. (X.) s tym, Ze si na
uvedenej Skole subezne ukonéuje X. ro¢nik. Hodnotenia zo strany Skoly su vefmi dobré, Natdlia je
Sikovna, vzdelavania sa zu&astfiuje pravidelne, vymeskané hodiny ma ospravedinené. Rada vari, peCie
- dokaze pripravit viac druhov jedal, pomaha pri domacich pracach, samostatne nakupuje, pomaha
mladSim. Maloleta Y. je komunikativna, srde¢na, napomocnad, pri €innostiach je samostatna. Socialne
zru€nosti ma rozvinuté primerane veku. Maloletd navstevuje X. ro¢nik Zakladnej Skoly T. W., kde sa
pedagdégovia vyjadrili, Ze u€ivo zvlada pomerne dobre (znamky na polroénom vysvedceni 1, 2 prospela
s vyznamenanim). Ma rada loptové hry, zapdja sa tieZ do spolo&enskych hier, chodi na prechadzky.
V CDR maju maloleté deti vytvoreny pocit bezpecia a istoty. Zamestnanci centra posilfiuju pozitivne
vztahové vazby medzi sirodencami. Dostavaju spatnu vazbu na svoje spravanie. Autority reSpektuju,
dodrziavaju pravidla. Nevyvolavaju konflikty. Spravanie oboch maloletych je socialne Ziaduce. Surodenci
maju pevné citové vazby, pomahaju si, podporuju sa. O maloleté deti sa intenzivne zaujima matka p.
D. ako aj biologicka stard matka Y. p. J. G.. Deti maju k matke vytvorenu silnu citovd vazbu. Maloleté
deti chodia na kratkodobé pobyty k matke, ktora im v tom obdobi umozni stretavat sa aj so starou
matkou (pani G.). Maloleté deti su s matkou v Castom telefonickom kontakte. O maloletu Q. sa biologicky
otec vébec nezaujima, nekontaktuje ju. Naopak biologicky otec Y. sa o fiu zaujima (telefonaty, listova
koreSpondencia). Maloleté deti verbalizuju navrat do biologickej rodiny, k matke. Maloleta Q. vyjadrila
obavy z neukon&enia vzdelavania, ak by sa vratila k matke, napriek tomu je odhodlana vratit sa spat
k matke. Deti su na matku citovo naviazané, maju ju rady. Navstevy do biologickej rodiny su podla
nazoru zamestnancov centra pre maloleté deti prospedné, podporuju ich. S matkou je spolupraca
dobra, dohodnuté pravidla dodrziava. Obavy vyvolavalo ¢asté stahovanie sa matky. Odporu&aju navrat
maloletych deti do starostlivosti matky pod dohladom socialnej kurately.

10. Zo spravy UPSVaR z preSetrenia pomerov zo diia 26.05.2022 vyplyva, Ze diia 03. 03. 2022 vykonal
organ SPODaSK ohlasené Setrenie rodinnych, bytovych a socialnych pomerov v domacnosti matky
na adrese F. XX, U.. V domécnosti bola po€as Setrenia matka maloletych deti a maloleté deti Q.,
Y., J. a D.. Matka v rozhovore uviedla, Ze od posledného Setrenia sa jej bytové ani prijmové pomery
nezmenili. V J. 2022 sa jej narodi dcéra Q.. S matkou bol vykonany rozhovor vo veci sledovania Skolske;j
dochadzky, pretoze v minulosti to bolo s maloletou Q. problematické. Matka v rozhovore uviedla, Ze o
tychto skuto&nostiach vie, ale maloletej Natalii sa nechcelo chodit do Skoly. Matke so vSetkymi detmi



bude pomahat aj jej plnoleta dcéra G. J. a rovnako aj Q.. V €ase Setrenia bola hygiena na pozadovane;j
arovni. V ramci navstevy zamestnancov Gradu bol vykonany aj pohovor s maloletou Y. a Q.A.. Maloleta
Q. pri pohovore uviedla nasledovné: ,,Mame sa dobre. Som rada, Ze som akurat pri mame, uz sa velmi
teSim na babatko. Vybrali sme jej meno Q.. Chcem ostat’ v U. pri mame. Na8la som si tu aj Skolu, budem
chodit na Y., odbor U.. Boli sme aj u babky ju pozriet, u mamy mame kde spat. Vaésinou si ostatné
deti vymyslia, ako budeme spat, mne to je jedno. S maminou som sa porozpravala, ujasnili sme si
veci, vSetko to bolo kvéli P., ktory nas pozriet z &asu na €as chod pozriet. Chcela by som velmi ostat
pri mame aj s ostatnymi surodencami. Pomézem jej so vSetkym“. Maloleta Q. bola u svojej mamy na
kratkodobych pobytoch v obdobi od 01. 04. 2022 do 03. 04. 2022; od 13. 04. 2022 do 19. 04. 2022;
od 06. 05. 2022 do 08. 05. 2022. Maloleta Y. pri pohovore uviedla nasledovné: ,,V Skole je dobre, mam
dobre znamky a chcela by som raz byt zubarka. Chodievame s maminou na ihrisko a do obchodov.
Mamina nam vari a mne vefmi chuti. Ja chcem ostat’ uz u mamy, ani teraz sa nechcem vratit naspat®.
Maloleta Y. bola u svojej mamy na kratkodobom pobytoch v obdobi od 13. 04. 2022 do 19. 04. 2022.
Pocas Setreni v domacnosti matky bolo vidiet, Ze surodenci maju medzi sebou vytvorené pozitivne citové
vazby. Bolo vidiet, Ze su na seba velmi silno naviazani a navzajom si pomahaju. Dnha 26. 05. 2022
urad vykonal opatovné Setrenie rodinnych, bytovych a socialnych pomerov u matky maloletych deti na
adrese F. XX, U. za ucelom opatovného rozhovoru s matkou. Matka v rozhovore uviedla, Ze nadalej
trva na svojom navrhu, aby maloleté deti boli opat zverené do jej osobnej starostlivosti, ma upravené
bytové podmienky. Matka pobera na maloletého J. matersku a rodinné pridavky vo vySke cca 300 eur
mesacne. Medzi¢asom matka porodila zdravé diev€atko Q.. Maloleté deti Q. a Y. pridu v piatok t. j. 27.
05. 2022 na navstevny pobyt a v nedelu odidu. Matka uviedla svoju viziu do buducna, kedy by si chcela
prenajat’ v U. alebo v okoli U. rodinny dom, kde by bola so vSetkymi maloletymi detmi, ale az ked deti
budu vaésie a ona uz bude pracovat. V starostlivosti o maloleté deti bude pomahat’ jej plnoleta dcéra
G. a sestrenica. Matka maloletych deti dalej uviedla, Ze s manzelom sa chce rozviest, nakolko to medzi
nimi nefunguje a je rozhodnuta podat navrh na rozvod. Matke bolo poskytnuté socidlne poradenstvo
ohladom podania navrhu na rozvod manzelstva. Zamestnanci Uradu jej odporugili navstivit poradfiu J.
v U., kde jej pomdzu so spisanim navrhu. Vzhladom na vysSie uvedené skuto€nosti a to, Ze matka ma
upravené bytové podmienky, ¢o bolo hlavhym dévodom umiestnenia maloletych deti, trad nenavrhuje
nariadit' ustavnu starostlivost maloletym detom Q. a Y.. V pripade nenariadenia Ustavnej starostlivosti
a zruSenia neodkladného opatrenia, urad navrhuje nariadit dohfad nad vychovou maloletych deti na
obdobie 12 mesiacov, vzhladom na skuto€nost, Ze maloleté deti boli umiestnené v CDR D. Y..

11. Matka na pojednavani uviedla, Ze trva na zvereni deti do jej starostlivosti. Matka byva v podnajme
na F., kde platila najom vo vySke 520,- eur najomné, ale po navrate deti domov (Q., Y., D.) bude platit’
600,- eur. Matke s najomnym pomaha sesternica z T., sestra, najstarSia dcéra a aj manzel jej da obCas
peniaze, alebo nakupi, zajde do lekarne. Nemdze povedat, Ze by neprispieval. Mal. J. a mal. Q. su
zdravi. Byt je 2,5-izbovy. Ked su deti u nej, vzdy sa dohodnu, kto bude kde spat, maju svoje I6Zka aj
skrifiu. Matka detom vari, ob¢as jej pomaha manzel. Pre deti je v3ak lepSie, ked manzel nie je s nimi
v domacnosti, lebo stale na neho Ziarlia. V minulosti sa matka s manzelom hadali a mali konflikty a aj
preto je oddelené spoluZzitie lepSie. Q. chce chodit na strednu odborna Skolu na Y., chcela si tam podat’
prihlasku. Y. bude chodit bud na F., alebo na D.. Matka sa uz informovala na D., avSak eSte nevedeli, Ci
sa im v auguste uvolni miesto. Ak ani jedna z tychto $kdl nevyjde, tak bude chodit na U., kde ma trvalé
bydlisko a chodila tam predtym. Chodi na prvy stuperi zakladnej Skoly. Matka je aktualne na rodi¢ovske;j
dovolenke, pobera rodiCovsky prispevok a detské pridavky.

12. Na pojednavani kolizna opatrovnitka k veci uviedla, Ze UPSVaR sa pridrziava zaverov $etrenia,
matka preukazala, Ze si vie upravit svoje zivotné podmienky, udrzat byvanie a poskytovat detom riadnu
starostlivost. Naviac jej pomaha $irSia rodina. Nie je dany Ziadny dévod, pre€o by sa deti nemali k nej
vrétit, t.j. nie je dany dévod na nariadenie Ustavnej starostlivosti. UPSVaR v$ak Ziada nariadit dohlad
nad vychovou maloletych deti na obdobie 12 mesiacov.

13. Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut' o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) ur€i nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,



¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

14. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

15. Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost a pestunska starostlivost maju
prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

16. Podla § 55 ods. 2 Zakona o rodine, sud mdze nariadit ustavnu starostlivost len vtedy, ak je
vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narusSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej
osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a a) dieta je osvojitefné a nie je mozné ho
zverit do starostlivosti buducich osvojitelov alebo do starostlivosti fyzickej osoby podla osobitného
predpisu, b) rodi€ia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka, c) ulozené
vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu
rodiCovskych prav.

17. Podfla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

18. Podla § 334 Civilného sporového poriadku, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

19. Na z&klade vykonaného dokazovania a citovanych zakonnych ustanoveni, dospel sud k zaveru, Ze
su splnené podmienky pre nariadenie dohfadu nad vychovou maloletych deti, nie vSak na nariadenie
ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi. Neodkladné opatrenia o umiestneni maloletych deti matky
(aj Q. aY.) do Centra pre deti a rodiny D. Y. boli vydané na tom skutkovom zaklade, Ze matka maloletych
deti priSla o pracu a tym aj o moznost ubytovania. Je nesporné, Ze dieta ma pravo na vychovu a
starostlivost’ zo strany rodi€ov, ma pravo na udrziavanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho
osobného styku s obidvoma rodiémi. Je pritom potrebné, aby rodi¢ mal vhodné socialne, materialne,
ale aj moralne a zdravotné predpoklady na zabezpecenie starostlivosti o svoje dieta v takom rozsahu,
aby nebol ohrozeny zdravy vyvoj dietata. Z vykonaného dokazovania bez pochybnosti vyplynulo, Ze u
matky doslo k takej Uprave pomerov, Ze je schopna - hoc aj s pomocou star3ej plnoletej dcéry, manzela,
Ci SirSej rodiny (sesternica a sestra matky) zabezpecit riadnu starostlivost o maloleté deti Q. aY.. Zo
sprav zo socialneho $etrenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava mozno vyvodit zaver o
existencii ddvodov na zrudenie neodkladnych opatreni a vratenie deti do starostlivosti matky. Vychova
maloletych deti nie je v su€asnosti vaZzne ohrozena tak, aby bolo potrebné nariadit’ istavnu starostlivost.
Zaroven vsak sud v zhode s koliznym opatrovnikom povaZuje za potrebné zabezpecit kontrolu nad
starostlivostou matky o maloleté deti, a to vzhladom na problémy, ktoré sa vyskytli v minulosti. Z tychto
dévodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a urcil nad vychovou maloletych
deti dohlad.

20. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.



