Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 11P/90/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4417205880

Déatum vydania rozhodnutia: 27.06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Daniela Rajfiakova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2017:4417205880.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Danielou Rajfiakovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
Y. D., nar. XX.X.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Nové Zamky, dieta rodicov: P. D., nar. X.X.XXXX, bydlisko P. XXX, toho €asu I. J., V. XXX a otec
neuvedeny, o vyslovenie osvojitelnosti, obmedzenie rodiovskych prav, ustanovenie opatrovnika: Obec
Dedinka a nariadenie ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sudnariaduje umaloletého dietata Y. D., nar. XX.X.XXXX ustavnu starostlivost.

Maloleté dieta Y. D., nar. XX.X.XXXX bude umiestnené v Komunite Kralovnej pokoja, Svatého Gorazda
553/28, Mocenok.

Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého dietata Y. D., nar. XX.X.XXXX mesacne vo vyske
30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona od pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 15-teho dia toho-ktorého mesiaca na ucet
Komunity Kralovnej pokoja, Svatého Gorazda 553/28, Mocenok.

Sud vy slovuje osvojitelnost maloletého dietata Y. D., nar. XX X XXXX v J..

Sud obmedzuje rodiCovské prava a povinnosti matke maloletého dietata P. D., nar. X.X.XXXX, bydlisko
P. XXX, toho €asu I. J., V. XXX v rozsahu zastupovania maloletého dietata a spravovania jeho majetku
a zaroven v tomto rozsahu u s t a n o v u j e maloletému dietatu opatrovnika Obec Dedinka.

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podal dfia 22.3.2017 navrh na zadatie konania o
vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata Y. D., obmedzenie vykonu rodi¢ovskych prav a ustanovenie
opatrovnika maloletému dietatu Obec Dedinka. Svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleté dieta pochadza
z mimomanzelského pomeru, otcovstvo doposial nebolo uréené ani uznané. Matka maloletého dietata
dria 20.3.2017 dala privolenie na osvojenie maloletého dietata. Svoje rozhodnutie od6vodnila tym,
Ze o dieta nema zaujem, pretoze z finanénych dévodov mu nie je schopna zabezpelovat osobnu
starostlivost. Matka ma este tri maloleté deti, ktoré s umiestnené v Detskom domove Komarno.

2. Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podal diia 30.3.2017 navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, v ktorom Ziadal, aby sud nariadil Fakultnej nemocnici s poliklinikou Nové Zamky
odovzdat’ maloleté dieta do starostlivosti zariadenia Komunita kralovnej pokoja, Mo&enok.



3. Sud uznesenim &.k. 1P 90/2017-12 zo dria 5.4.2017 zacal konanie o vyslovenie osvojitelnosti
maloletého dietata Y. D., nar. XX.X.XXXX, obmedzenie vykonu rodi€ovskych prav a ustanovenie
opatrovnika, podla § 23 Civilného mimosporového poriadku.

4. Sud uznesenim ¢€.k. 11P 90/2017-15 zo dfa 5.4.2017 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil
Fakultnej nemocnici s poliklinikou Nové Zamky odovzdat maloleté dieta Y. D., nar. XX.X.XXXX do
starostlivosti zariadenia Komunita krafovnej pokoja, Mo&enok.

5. 8Sud uznesenim €.k. 11P 90/2017-20 zo diia 2.5.2017 za&al konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti
u maloletého dietata Y. D., nar. XX X.XXXX.

6. Sud pojednaval v nepritomnosti matky podla § 31 Civilného mimosporového poriadku, ktora mala
dorucenie predvolania riadne vykazané. Svoju neuc¢ast na pojednavani neospravedinila.

7. Navrhnuty opatrovnik Obec Dedinka na pojednavani uviedol, Ze suhlasi s ustanovenim za opatrovnika
pre maloleté dieta. Matka sa v su€asnej dobe nezdrzZiava v ich obci, ale tam chodieva ku svojej matke
raz mesacne. Na uvedenej adrese je prihlasenych asi 13 fudi, ktori sa tulaju a migruju.

8. Kolizna opatrovni¢ka na zaver uviedla, Ze vzhladom na vysledky doterajSieho dokazovania navrhuje
sudu, aby u maloletého dietata nariadil Ustavnu starostlivost. Poukazuje na spravu zo Setrenia pomerov
u matky, z ktorej vyplyva, Ze matka nema v sucasnej dobe vytvorené podmienky pre zabezpelovanie
osobnej starostlivosti pre maloleté dieta a o maloleté dieta neprejavuje Ziadny zaujem a Ziadny zaujem
neprejavuje ani o daldie tri maloleté deti, ktoré ma umiestnené v Ustavnej starostlivosti v Detskom
domove Komarno. Poukazuje i na tu skutonost, Ze matka k plnenie svojich rodiCovskych prav a
povinnosti pristupuje nezodpovedne, o maloleté dieta od jeho narodenia i napriek tomu, Ze dala
privolenie na osvojenie mala moznost sa kontaktovat s detskym domovom, kde je dieta umiestnené,
neprejavila Ziadny zdujem, ktory by bolo mozné kvalifikovat ako skutocny a preto navrhuje sudu, aby
navrhu vyhovel, obmedzil rodi€om vykon rodi€ovskych prav a povinnosti a ustanovil za opatrovnika
Obec Dedinka. Ustavnu starostlivost navrhuje, aby bola realizovana v Komunite Kralovnej pokoja,
Moc&enok, Ulica Svatého Gorazda 553/28 a sucasne navrhuje, aby sud zaviazal matku prispievat
na vyzivu maloletého dietata sumou s prihliadnutim na jej su€asné majetkové a prijmové pomery
minimalne v rozsahu 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta. Vyzivné
navrhuje poukazovat na u¢et Komunita Krafovnej pokoja, Ulica Svatého Gorazda 553/28, Moc¢enok.

9. Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, rodnym listom maloletého dietata,
vyhlasenim matky zo dfia 20.3.2017, spravou z Komunity kralovnej pokoja Mo&enok, spravou zo Setrenia
pomerov u matky z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo dita 8.6.2017, dal$imi ku spisu
pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci.

10. Z vyhlasenia, privolenie na osvojenie dietata zo dia 20.3.2017 mal sud preukdzané, Ze matka dala
privolenie na osvojenie dietata.

11. Zo spravy zo zariadenia Komunita krafovnej pokoja Mo&enok mal sud preukazané, Ze maloleté dieta
bolo umiestnené do profesionalnej rodiny, kde sa adaptovalo bez viditefnych tazkosti. Od umiestnenia
dietata do zariadenia sa nikto z biologickej rodiny nesnazil s maloletym dietatom skontaktovat.

12. Zo spréavy zo Setrenia pomerov z Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo dfia 8.6.2017
mal sud preukazané, Ze bolo vykonané Setrenie na adrese suasného bydliska matky, kde sa vSak nikto
nenachadzal. Matka sa telefonicky skontaktovala s uradom a uviedla, Ze Zije u svojej kamaratky. Nema
Ziadny prijem a vybavuje si socialne davky. Je nezamestnana, Zije s priatelom, ktory brigadnicky pracuje.
Matka sa vyjadrila, Ze v su€asnej dobe nema vytvorené podmienky pre starostlivost' o maloleté dieta ani
o ostatné svoje deti. S detmi sa Ziadnym spdsobom nekontaktuje, neplati vyZivné. Urad vykonal Setrenie
tieZ na adrese matky I. J., V. XXX. B. bolo zistené, Ze na uvedenej adrese sa nikto nezdrzZiava. Majitelka
domu uviedla, Ze sa matka na tejto adrese nezdrZiava a odi$la za priatelom do Senca, kde s nim byva na
ubytovni. Zo Setrenia vyplyva, Ze matka vedie tulavy spésob Zivota a o svoje deti nejavi Ziadny zaujem.



13. Podla § 137 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady
na osvojenie podla predpisov rodinného prava, méze zacat konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo
skor na navrh.

14. Podla 138 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, u€astnikmi konania o osvojitelnosti su
navrhovatel, dieta a jeho rodicia.

15. Podla § 139 Civilného mimosporového poriadku, sud v konani méze vysluchnut toho, v koho
starostlivosti sa dieta nachadza, alebo Statutarny organ zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom
je dieta umiestnené. Sud v konani o osvojitelnosti skima aj okolnosti na strane dietata vylu€ujuce
splnenie U€elu osvojenia.

16. Podla § 102 odsek 1 pismeno a), b), c), d) Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny
suhlas rodiCov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak
a/ po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skuto€ny zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost o maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo b/ po€as
najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v prejaveni
zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo c/ je rodi€om Zena, ktora poziadala o utajenie svojej osoby
v suvislosti s pérodom podla osobitného predpisu 17b) a po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni
dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem, alebo d/ daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k urgitym
osvojitefom.

17. Podla § 38 odsek 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud rodi¢om
obmedzi vykon ich rodiCovskych prav, ak a) ziju trvalo neusporiadanym spdsobom Zivota, b) svoje
povinnosti vyplyvajuce z rodiCovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, alebo c) nezabezpeduju
vychovu maloletého dietata.

18. Podla § 38 odsek 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti o obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav podla
odseku 2 sud uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.

19. Podla § 39 odsek 3 Zakona o rodine, ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti vo vztahu k obom rodi€om alebo k jedinému Zijucemu rodi¢ovi, ustanovi vo svojom rozhodnuti
maloletému dietatu opatrovnika podla § 60.

20. Podla § 39 odsek 4 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi¢ov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, alebo o
pozastaveni ich vykonu nezanika.

21. Podla § 54 odsek 2 Zakona o rodine, sud mbzZe nariadit' Gstavnu starostlivost' len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a a/ dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do
starostlivosti buducich osvojitelov alebo do starostlivosti fyzickej osoby podla osobitného predpisu, b/
rodiia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka, c/ uloZzené vychovné
opatrenie podla § 37 odsek 3 neviedlo k naprave alebo d/ rodiCia dietata su pozbaveni vykonu
rodiCovskych prav.

22. Podla § 54 odsek 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

23. Podla § 81 odsek 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.



24. Podla § 81 odsek 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
suc¢asne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat' dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

25. Podla § 62 odsek 1, 2 Zadkona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodiCov.

26. Podla § 62 odsek 3 Z&kona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

27. Podla Zakona €. 601/2003 Z.z. o Zivothom minime v plathom zneni je Zivotné minimum na
nezaopatrené dieta od 1.7.2013 vo vySke 90,42 eura, vySka vyZivného predstavuje sumu 27,13 eura
mesacne.

28. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze matka podpisala privolenie na osvojenie
maloletého dietata. Maloleté dieta v zariadeni, v ktorom je umiestnené nenavstevuje, neprejavuje
o dieta ziadny zaujem. Matka nema vytvorené bytové podmienky pre starostlivost o maloleté dieta
a nema Ziadny prijem. Vzhfadom na uvedené a citované ustanovenia Zakona o rodine a Civilného
mimosporového poriadku dospel sud k zaveru, ze bude v prospech maloletého dietata vyslovenie
osvojitelnosti, obmedzenie rodi€ovskych prav matke a tieZ ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu,
Obec Dedinka. Zaroven bude v prospech maloletého dietata, aby bola u neho nariadena Ustavna
starostlivost. Vzhfadom na to, Ze matka nema Ziadny prijem sud zaviazal matku na platenie vyzivného v
minimalnej vySke podfa § 62 odsek 3 Zakona o rodine, €o v su€asnej dobe predstavuje sumu 27,13 eura
mesacne. Vyzivné je matka povinna platit na ucet zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.
Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

29. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, pretoze pritomna kolizna opatrovnic¢ka a Obec Dedinka
sa tohto prava po jeho vyhlaseni vzdali (§ 368 Civilného sporového poriadku).

Proti rozsudku mdzZze matka podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zakona
€. 233/1995 Z.z. v plathom zneni) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento
zakon neustanovuje inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z. v plathom zneni). Podla Stvrtej €asti Civilného
mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

Podra § 44 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyZivhom su vykonatelné dorucenim.



