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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Dolny Kubin JUDr. Rastislav Stieranka na verejnom zasadnuti konanom
dna 27.06.2017 v Dolnom Kubine takto

rozhodol:

Sud v zmysle § 334 ods. 4 Tr. por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dna 24.10.2016 medzi
obvinenym a prokuratorom v zneni vzajomne dohodnutych Uprav zo dna 27.06.2017 takto:

,Obvineny

Q. C,, nar. XX. XX XXXX v A. M., trvale bytom F. K.,

je vinny, Ze

dria 10.08.2015 v &ase okolo 22:40 hod. v Dolnom Kubine na Ulici CSA v blizkosti Zelezniéného
priecestia pristupil k rekonstruovanému rodinnému domu bez supisného €isla a z volne pristupného
prilahlého pozemku zobral devat kovovych leSenarskych rir o dizke 100 cm, tri kovové leSenarske rary
o dizke 50 cm, jedenast kovovych leSenarskych svoriek a jeden kovovy stavebny furik, &im spdsobil
majitelovi veci Q. K., nar. XX.XX.XXXX Skodu vo vyske 81,72 € a takto konal napriek tomu, ze:

- rozhodnutim OO PZ Dolny Kubin zo dfia 10.08.2014 mu bola za priestupok proti majetku ulozena
blokova pokuta vo vyske 10,- €

- trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 0T/33/2014 zo dna 22.08.2014, ktory
nadobudol pravoplatnost dnha 22.08.2014, bol uznany vinnym zo spachania precinu ,Kradez“ podla §
212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a za taky €in bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
¢im spachal

precin ,Kradez* podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak.,

a za to mu sud uklada

podfa § 212 ods. 3 Tr. zak., v spojeni s § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak. a § 38 ods. 2 Tr.
zak., za pouzitia § 42 ods. 1 Tr. zak., suhrnny trest odfatia slobody vo vymere devat mesiacov.

Sud podrla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. zaraduje obvineného na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Sud podla § 42 ods. 2 Tr. zak. rusi vyrok o treste ulozeny obvinenému rozsudkom Okresného sudu Dolny
Kubin sp. zn. 2T/25/2015 zo dna 11.02.2016, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin podal dfa 24.10.2016 na Okresnom sude Dolny Kubin
navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktoru prokurator uzavrel dnfa 24.10.2016 s obvinenym
ohladom skutku opisaného vo vyroku tohto rozsudku.



PredloZzeny navrh dohody sud preskumal podla jeho obsahu a podla obsahu celého spisu, pri¢om nezistil
Ziadne zavazné porusenie procesnych predpisov a navrhovanu dohodu o vine a treste ani nepovazoval
za zrejme neprimeranu. Sud preto v zmysle § 331 ods. 1 pism. a) Tr. por. urcil termin verejného
zasadnutia, na ktorom prejednal predloZeny navrh dohody.

Poc&as verejného zasadnutia sud v zmysle § 334 ods. 2 Tr. por. oznamil stranam vyhrady k predloZzenému
navrhu dohody. Vzapati sa prokurator s obvinenym dohodli na Uprave textu dohody tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku. Nasledne sud formou otazok zistil stanovisko obvineného k upravenému textu
dohody. Obvineny na kazdu z otazok, poloZenych zo strany sudu a formulovanych v zmysle § 333 ods.
3 pism. a) - j) Tr. por., odpovedal jasnym vyjadrenim ,ano".

Vzhladom na v&etky okolnosti daného pripadu, s prihliadnutim na osobu obvineného, nie je uzavreta
dohoda o vine a treste zrejme neprimerana a sud ju povazuje za spravodlivd. Sud preto dohodu o vine
a treste v zmysle § 334 ods. 1, ods. 4 Tr. por. schvalil a potvrdil to rozsudkom, ktory verejne vyhlasil tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.



