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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava I, pred sudkyfiou Mgr. Gabrielou Zabkovou, v konani vo veci starostlivosti
sudu o maloleté deti: 1/ R. N., D.. XX XX XXXX a 2/ V. N., D.. XX.XX.XXXX, bytom u matky,
zastupené opatrovnikom: Uradom préce, socidlnych veci a rodiny Pezinok, Usek socidlnych veci a
rodiny, pracovisko Senec, so sidlom Kratka 1, Senec, maloleté deti rodi¢ov - matky: R. N., F.. O., D..
XX XX XXXX, trvale bytom N., V. N. C. XX, N. a otca: A. N., D.. XX. XX.XXXX, trvale bytom O., o
navrhu matky na upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as do rozvodu
manzelstva, takto

rozhodol:

Sud zastavuje konanie v Casti zverenia, zastupovania a spravy majetku maloletych deti a v Casti
vyzivného na ¢as do rozvodu manzelstva, v ktorej ¢asti matka vzala navrh spat.

Otec je povinny na €as do rozvodu manzelstva prispievat na vyzivu maloletej R. N., D.. XX XX.XXXX
sumou 100 eur mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukdm matky, po€nuc diiom 01.04.2021.
Zrocné vyzivné na maloletd R. N., D.. XX.XX.XXXX za obdobie od 01.04.2021 do 29.01.2022 v sume
890,44 eur sud povoluje otcovi uhradit v splatkach po 100 eur mesacne k rukam matky, vzdy do 15. diia
v mesiaci, po¢nuc mesiacom augustom 2022, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Otec je povinny na ¢as do rozvodu manzelstva prispievat na vyzivu maloletej V. N., D.. XX XX.XXXX
sumou 80 eur mesacne vzdy do 15. dfla v mesiaci vopred k rukam matky, po¢ndc dfiom 01.04.2021.
Zrocné vyzivné na maloletd V. N., D.. XX.XX.XXXX za obdobie od 01.04.2021 do 29.01.2022 v sume
712,24 eur sud povoluje otcovi uhradit v splatkach po 100 eur mesacne k rukam matky, vzdy do 15. diia
v mesiaci, po¢nuc mesiacom augustom 2022, pod nasledkom straty vyhody splatok.

odovodnenie:

1/ Navrhom, doruenym sudu dria 01.04.2021 sa matka domahala Upravy vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k maloletym detom na €as do rozvodu manzelstva, ktory navrh v priebehu konania,
na pojednavani dna 03.06.2021 upravila. Matka navrhla, aby sud zveril maloleté deti do jej osobne;j
starostlivosti s tym, Ze bude zastupovat a spravovat majetok maloletych deti a otcovi uloZil povinnost
prispievat’ na vyzivu maloletej R. 150 eur mesaéne od 01/2020 a na vyzivu maloletej V. 120 eur mesacne
od 27.09.2020 vzdy do 10. dna v mesiaci k rukam matky. Matka navrh oddvodnila tym, Ze s otcom
uzatvorili manzelstvo dfia 24.04.2018. Manzelstvo bolo nefunkéné, preto podala drfia 15.03.2021 navrh
na rozvod manzelstva. S otcom su rodiémi dvoch maloletych deti, o ktoré sa stara sama, otec na ich
vyZivu neprispieva, deti nenavstevuje. Naklady na deti pomaha matke uhradzat’ jej sestra a matka, u
ktorej matka s detmi Ziju v jej rodinnom dome. Matka v rozpise nakladov uviedla, Ze ma naklady na
deti na stravu, plienky a kozmetiku, oblecenie a obuyv, lieky, mesacne cca 110 eur. Naklady na byvanie
uhradza 80 eur mesacne.

2/ Otec sa k navrhu matky na vyzvu sudu pisomne nevyjadril, sudu nedorugil listiny, na ktorych
predloZenie bol vyzvany, hoci mu zasielka bola riadne doru¢ena dha 02.11.2021.



3/ Okresny sud Bratislava lll uznesenim zo diia 14.04.2021 &.k. 37P/56/2021-15 ustanovil Urad prace,
socialnych veci a rodiny Pezinok, pracovisko Senec, so sidlom Kratka 1, Senec, za opatrovnika
pre maloleté deti na zastupovanie maloletych deti ako ucastnikov konania na ¢as do pravoplatného
skonCenia konania vo veci.

4/ Matka v priebehu konania, po pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva vzala navrh v Casti
zverenia, zastupovania a spravy majetku maloletych deti a v €asti vyZivného na ¢as do podania navrhu,
to je do 01.04.2021 a v €asti nad 100 eur na maloletu R. a v &asti nad 80 eur na maloletu V. spat a v tejto
Casti Ziadala konanie zastavit. Navrhla, aby sud uloZil otcovi povinnost prispievat na vyzivu maloletej
Zuzany 100 eur mesacne a na vyzivu maloletej Anny 80 eur mesacne od podania navrhu.

5/ Sud sa oboznamil s navrhom matky; rodnymi listami maloletych deti; rozsudkom Okresnému sudu
Galanta zo diia 21.09.2021 &.k. 12P/51/2021-82; spravou opatrovnika z preSetrenia pomerov zo dna
14.05.2021; vymennymi listami - poukazmi na odborné vysSetrenie, vystavenymi MUDr. H. Z. diia
02.06.2021; &estnym vyhlasenim V. O. zo diia 03.06.2021; potvrdeniami Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Pezinok, pracovisko Senec, o poberani rodi¢ovského prispevku zo dria 22.06.2021; potvrdeniami
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, pracovisko Senec, o poberani pridavku na dieta zo
dna 22.06.2021; vypisom zo Zivnostenské registra Okresného Uradu Sala zo dia 14.04.2021; lustraciou
rodiCov v Socidlnej poistovni; vykonal vysluch matky a zistil tento skutony stav:

6/ Rodnymi listami maloletych deti mal sud preukazané, Ze rodiCia su rodiémi maloletej R., ktora sa
narodila dha 25.06.2018 a maloletej Anny, ktora sa narodila dha 27.09.2020.

7/ Rozsudkom Okresnému sudu Galanta zo diia 21.09.2021 &.k. 12P/51/2021-82, pravoplatnym dna
29.01.2022 mal sud preukazané, Zze manzelstvo rodi¢ov maloletych deti bolo rozvedené a maloleté
deti boli na ¢as po rozvode zverené do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi€ia maju pravo
maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok; otcovi bola uloZzena povinnost prispievat na vyZivu
maloletej R. 100 eur mesaéne a na maloletu V. 80 eur mesaéne vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca
vopred k rukam matky maloletych deti. Styk otca s maloletymi detmi bol ponechany bez upravy. V
odbvodneni rozsudku sud (o.i.) uviedol, Ze na pojednavani dina 24.06.2021 manzel navrhovatelky/otec
uviedol, Ze je sice Zivnostnikom, aktualne vSak riesi svoj zhorSeny zdravotny stav, o Com sudu predlozil k
nahliadnutiu lekérsku spravu o jeho ambulantnom vySetreni zo dria 09.01.2020, z ktorého vyplyvaju jeho
diagndzy. Zarovern uviedol, Ze si podal aj Ziadost o priznanie invalidného déchodku v Socialnej poistovni.
Ako Zivnostnik pdsobi v oblasti stavebnictva, vykonava murarske prace, darfové priznania dlhd dobu
nepodaval. Sud mal preukazané, Ze otec je evidovany v Zivhostenskom registri od 01.01.2002. Byva
v Mocenku, chce sa zamestnat' a robit, aby mohol platit’ vyZivné. Otec nie je poberatefom Ziadnych
Statnych davok ani pomoci v hmotnej nudzi. Ma ukoncené stredné odborné vzdelanie s maturitou.
Z predchadzajucich vztahov ma tri plnoleté deti, ku ktorym nema vyzivovaciu povinnost. V Socialnej
poistovni ako odvadzatel poisteného evidovany nie je.

8/ Spravou opatrovnika z preSetrenia pomerov zo dfia 14.05.2021 mal sud preukazané, ze opatrovnik
predetril pomery v domacnosti matky na adrese C. XX, N., kde sa nachadza starSi 5-izbovy rodinny dom,
ktory je vo vlastnictve starej matky deti. Naklady na domacnost su 320 eur. Matka prispieva na byvanie
80 eur mesacne. V spolo¢nej domacnosti Zije stara matka, matkina sestra a matkin brat. Matka ma k
dispozicii spolo&nu izbu s maloletymi detmi. Ostatné priestory vyuziva spolo¢ne s ¢lenmi domacnosti.
Matka méa okrem maloletych deti v starostlivosti maloletu S. G., D.. XX.XX.XXXX, Studentku Sukromne;j
Skoly umeleckého priemyslu, animovanej tvorby v Bratislave, ktora pochadza z manzelstva s panom
O. G., ktoré manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Pezinok zo dha 19.09.2008 a
maloletl sud zveril do osobnej starostlivosti matky. Z manzelstva s panom O. Z. pochadza malolety
0. Z., D.. XX.XX.XXXX. Manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill zo dna
16.12.2014 a sud schvalil dohodu rodi¢ov, na z&klade ktorej maloletého zveril do striedavej osobnej
starostlivosti rodi¢ov v tyzdiovych intervaloch. Matka je na rodi€ovskej dovolenke a zabezpeduje
celodennu starostlivost o maloleté deti. Pobera rodi¢ovsky prispevok 378,10 eur a pridavky na 4 deti 102
eur. Mesacné vydavky na maloletd R. ma 120 eur a na maloletu V. 150 eur. V rdmci rozhovoru uviedla, Ze
spravanie otca vykazuje asocialne prvky. ZdrZziava sa medzi bezdomovcami, s ktorymi poziva alkoholické
napoje. ESte po€as spoluZitia mal milenku. Manzelstvo bolo konfliktné, otec verbalne aj fyzicky atakoval
matku. Otec sa s maloletymi detmi nestyka. Rodicia spolu nekomunikuju. Matka udrziava kontakt so
starym otcom deti zo strany otca, zasiela mu fotografie deti, videa. Zdravotny stav maloletych deti je
dobry. Su v starostlivosti vSeobecnej lekarky pre deti a dorast MUDr. H. Z. S. L. A. W.. Maloleta R.
navstevuje odbornu ambulanciu hematologi¢ky O.. P. T., Bratislava - Kramare. Na zaklade Setrenia



rodinnych, bytovych a socialnych pomerov na strane matky opatrovnik konstatoval, Zze v starostlivosti o
maloleté deti nezistili nedostatky. Bytové pomery su na primeranej urovni. Matka méa vytvorené vhodné
podmienky pre zabezpelovanie vSestranného psychického, fyzického a socidlneho vyvinu maloletych
deti a je spOsobila osobne zabezpelovat' starostlivost o ne.

9/ Vymennymi listami - poukazmi na odborné vySetrenie, vystavenymi MUDr. H. Z. dha 02.06.2021
mal sud preukazané, Ze maloleté deti su v jej zdravotnej starostlivosti od narodenia. Zdravotny stav
deti je dobry, psychomotoricky vyvoj zodpoveda veku. Matka s detmi pravidelne chodi na preventivne
prehliadky, deti su riadne oCkované, starostlivost o deti je dobra. Maloletd Zuzana je sledovana v
hematologickej ambulancii pre izoimunizaciu v ABO systéme a pretrvavajucu sideropenickd anémiu.
Dlhodobo uziva preparaty Zeleza a multivitaminovu lie€bu.

10/ Rodnym listom maloletého O. Z., D.. XX XX.XXXX mal sud preukazané, Zze matka je matkou aj
maloletého O.. Rodnym listom maloletej S. G., D.. XX.XX.XXXX mal sud preukdzané, ze matka je
matkou aj maloletej S..

11/ Cestnym vyhlasenim V. O. zo diia 03.06.2021 mal sud preukazané, Ze jej dcéra/matka maloletych
deti jej mesacne prispieva na domacnost 80 eur.

12/ Potvrdenim Socialnej poistovne zo dnia 22.06.2021 mal sud preukazané, ze matka mala vyplatené
materské v obdobi od 08/2020 do 04/2021 spolu 1.725,70 eur.

13/ Potvrdeniami Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, pracovisko Senec, o poberani
rodi¢ovského prispevku zo dfia 22.06.2021 mal sud preukazané, Ze matka poberala rodi¢ovsky
prispevok v roku 2020 a v roku 2021, od 04/2021 tento prispevok pobera vo vySke 378,10 eur mesacne.
Potvrdeniami Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, pracovisko Senec, o poberani pridavku na
dieta zo dfia 22.06.2021 mal sud preukazané, Ze matka poberala pridavky na deti v roku 2020 a v roku
2021, od 04/2021 tento pridavok pobera vo vySke 102 eur mesacne na vsetky deti.

14/ Vypisom zo Zivnostenské registra Okresného Uradu Sala zo diia 14.04.2021 mal sud preukéazané,
Ze otec ma zivnostenské opravnenie podnikat’ vo viacerych predmetoch podnikania od 01.01.2002,
podnikatel'sku €innost nema pozastavendu.

15/ Lustraciou rodi€ov v Socialnej poistovni mal sud preukazané, Ze otec nie je vedeny v Socialnej
poistovni ako zamestnanec, ani ako samostatne zarobkovo €inna osoba. Matka je vedena ako
zamestnankyfa u zamestnavatela V. O. od 06.09.2017, aktualne s nulovym vymeriavacim zakladom.

16/ Na pojednavani konanom na sude diia 02.06.2022 sud pojednaval v nepritomnosti otca podfa § 180
zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalejlen ,,C.s.p. ).
Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, ktora uviedla, Ze je rozvedena, ma dalSie dve vyzivovacie
povinnosti k maloletym detom, ma zakladné vzdelanie, je na rodi¢ovskej dovolenke, pobera rodi¢ovsky
prispevok a pridavky na deti a je zamestnana ako pomocna sila v kuchyni u svojej matky V. O., z
ktorej Cinnosti ma v su€asnosti neoficialny prijem cca 200 eur mesacne. Maloleté deti su v osobne;j
starostlivosti matky, otec matke so starostlivostou o deti nepomaha, na ich vyZivu neprispieva. Matka
byva s maloletymi detmi u svojej matky v rodinnom dome, ktorej prispieva na uhradu nakladov na byvanie
80 eur mesacne. Matka na vyzivu starSich deti nepobera vyzivné, kedZe o maloletého O. sa s jeho otcom
staraju striedavo a pri maloletej Viktérii jej otec peniaze poukazuje podfa ich dohody na uget malolete;j.
Matka nevlastni nehnutelnosti, vlastni osobné motorové vozidlo Opel Zafira, r. v. 2009. Maloleté deti
nenavstevuju Ziadne predSkolské zariadenie. Maju beZné vydavky na stravu, oblecenie, obuv, hygienu,
zdravotnu starostlivost a byvanie. Mimoriadne vydavky nemaju. Matka ma vedomost, Ze otec je alkoholik
a oficialne nepracuje, len neoficialne, je bezdomovec, €o jej uviedol aj otcov brat. Matka nema vedomost’
o tom, Ze by otec vlastnil nehnutelnosti, ma vedomost, Ze v dedi¢skom konani po svojej matke, ktora
zomrela asi pred dvoma rokmi sa otec vzdal dedi¢stva v prospech svojho otca. Matka doplnila, Ze
suhlasi s Uhradou zro&ného vyZivného otcom v splatkach.

Opatrovnik maloletych deti suhlasil so spatvzatim navrhu v Casti, v ktorej matka vzala navrh spat. V
Casti vyzivného na ¢as do rozvodu manzelstva, ktoré zostalo predmetom konania, navrhol navrhu matky
vyhoviet’ a otcovi ulozit povinnost prispievat na vyzivu maloletej Zuzany 100 eur mesacne a na vyzivu
maloletej Anny 80 eur mesacne.



17/ Podla § 28 ods. 1 a 2 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®), su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti su
najma a) sustavna a doslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletého
dietata, b) zastupovanie maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata. Rodi¢ovské prava
a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

18/ Podfa § 62 ods. 1 az 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

19/ Podla § 63 ods. 1 a 2 Zakona o rodine, rodi¢, ktory ma prijmy z inej nez zavislej €innosti podliehajucej
dani z prijmu, je povinny preukazat ich sudu, predlozit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak si rodi€¢ nesplini tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho priemerného mesacného prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy Zivotného minima. U
rodi¢a, ktory ma prijmy z inej nez zavislej ¢innosti podliehajucej dani z prijmu, sud neberie do Uvahy
vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit alebo ktoré nie je nevyhnutné vynalozit v takom rozsahu
v suvislosti s touto €innostou, a moznosti a schopnosti povinného posudzuje podla predpokladaného
prijmu, aky by povinny dosiahol, ak by tieto vydavky nerealizoval.

20/ Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

21/ Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

22/ Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

23/ Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepremi€uje. Mozno ho v8ak priznat len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac€atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

24/ Podla § 2 ods. 1 a 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,C.m.p.“), na konania podla tohto zadkona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, ucastnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a
konanie podla tohto z&dkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

25/ Podla § 29 ods. 1 az 3 C.m.p., navrhovatel méze polas konania zobrat navrh na zacatie konania
spat, a to celkom alebo scasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty
spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a
je potrebné v konani pokracovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z U€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.



26/ Podla § 111 pism. ¢) C.m.p., v konani vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozhoduje
0 vyzive maloletého.

27/ Podla § 232 ods. 4 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,C.s.p.“), ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

28/ Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzané, Ze manZelstvo rodi€ov maloletych deti bolo
rozvedené rozsudkom Okresnému sudu Galanta zo dfa 21.09.2021 &.k. 12P/51/2021-82, pravoplatnym
dfia 29.01.2022. Matka vzala spat navrh v Casti zverenia, zastupovania a spravy majetku maloletych
deti, v Casti vyzivného na €as do podania navrhu, to je do 01.04.2021 a v ¢asti nad 100 eur na maloletd
Zuzanu a v Casti nad 80 eur na maloletd Annu spat a v tejto Casti Ziadala konanie zastavit. Sud
konanie v tejto Casti zastavil. Predmetom konania zostal navrh matky na uloZenie povinnosti otcovi
prispievat’ na vyZivu maloletej Zuzany 100 eur mesacne a na vyzivu maloletej Anny 80 eur mesaéne od
podania navrhu. Sud mal preukazané, Ze matka Zije s maloletymi detmi u svojej matky v jej rodinnom
dome a prispieva na Uhradu nakladov na byvanie 80 eur mesacne. Matka ma okrem maloletych deti
dalSie dve vyZivovacie povinnosti k starSich dvoch maloletym detom. Matka je rozvedena, méa zakladné
vzdelanie, pobera rodi¢ovsky prispevok, aktualne 383,80 eur mesacne a pridavky na maloleté deti,
aktualne 25,88 eur mesacne/dieta a neoficialne si privyraba, z ktorej Cinnosti ma podfa svojho vyjadrenia
cca 200 eur mesacne. Matka nevlastni Ziadne nehnutelnosti, vlastni osobné motorové vozidlo. Otec
je samostatne zarobkovo ¢innou osobou od 01.01.2002, tato €innost’ oficialne realne nevykonava, v
Socialnej poistovni nie je evidovany ako odvadzatel poistného. Otec ma ukoncené odborné vzdelanie s
maturitou. Iné vyzivovacie povinnosti nema. Podla vyjadrenia matky je bezdomovec, pracuje neoficialne,
poziva alkoholické napoje, nevlastni Ziadne nehnutelnosti. Maloleté deti nenavstevuju pred3kolské
zariadenie, kruzky, ani kurzy. Matka nema zvySené vydavky spojené so zdravotnym stavom maloletym
deti. Maloleté deti maju bezné vydavky na stravu, oble€enie, obuv, hygienu a drogériu, vofnoCasové
aktivity a pomerné naklady na byvanie (cca 27 eur/dieta pri uhrade nakladov na byvanie 80 eur
mesacne). Sud ustalil odovodnené potreby maloletej Zuzky vo vySke 160 eur mesacne a maloletej
Anny vo vyske 130 eur mesacne a otcovi ulozZil povinnost prispievat’ na vyzivu maloletej Zuzky 100
eur mesacne a na vyzivu maloletej Anny 80 eur mesacéne. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti
sud prihliadal na odévodnené potreby maloletych deti, osobnu starostlivost matky o maloleté deti, ktora
je na rodi€¢ovskej dovolenke a jej dalSie vyZivovacie povinnosti, schopnosti otca, ktory ma opravnenie
podnikat’ vo viacerych predmetoch podnikania, aj ked tuto &innost oficialne nevykonava a v Socialne;j
poistovni nema vykazovany Ziadny prijem, neodvadza poistné a jeho moznosti vykonavat pracovnu
¢innost' a majetkové pomery rodiov. Otec sudu nepreukazal, Ze ma zdravotné obmedzenia, resp.
obmedzenu pracovnu schopnost a moznost uplatnit sa na pracovnom trhu. Sud ma za to, Ze otec, ktory
ma opravnenie podnikat’ ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba, je schopny uhradzat’ suidom uréené
vyZivné na svoje maloleté deti, ktoré si vyZivu samé este zabezpedit nevedia. Sud doplifia, Ze zakonna
vyzivovacia povinnost oboch rodi€ov neznamena mechanicku rovnost. Potreby dietata su rézne, u
dietata utleho veku su naklady na uspokojovanie odévodnenych potrieb porovnatelne nizsie ako naklady
na uspokojovanie potrieb dietata navstevujuceho skolské zariadenie, strednu a vysoku Skolu a dietata,
ktoré je nadané, aktivne a venuje sa réznym zalubam a vzdelavaniu. VyZivovaciu povinnost’ maju obaja
rodi€ia. VyZivnym su naklady na uspokojovanie v3etkych Zivotnych potrieb dietata v suvislosti s jeho
vSestrannym rozvojom, tak po stranke fyzickej ako i po stranke dusevnej. Sud ulozil otcovi povinnost
prispievat’ na vyzivu deti od podania navrhu, to je od 01.04.2021 do rozvodu manzelstva, to je do
29.01.2022. Sud vychadzal z tvrdenia matky, Ze otec na vyzivu maloletych deti neprispieval a otec sam
sudu nepreukéazal, Ze by na vyZivu svojich deti prispieval. Otcovi vzniklo zroéné vyzivné na maloletd
Zuzku 890,44 eur ako 8 mesiacov x 100 eur + 90,44 eur ako pomernd Cast za 01/2022 (100 eur/ 31 dni
x 28 dni). Otcovi vzniklo zro&né vyZivné na maloleti Anku 712,24 eur ako 8 mesiacov x 80 eur + 72,24
eur ako pomerna Cast' za 01/2022 (80 eur / 31 dni x 28 dni). Zro&né vyZivné sud povolil otcovi uhradit' v
splatkach po 100 eur mesacne s prihliadnutim k vySke zroéného vyzivného, avSak pod nasledkom straty
vyhody splatok, ked omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

29/ Na zaklade vy$Sie uvedenych skutonosti a prislusnych zakonnych ustanoveni, sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 1 C.s.p. a § 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni s §
357 pism. a) C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 C.s.p.) v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doru€enim (§ 44 C.m.p.).

Bez pravnych ucinkov podaju odvolanie ti u€astnici konania, ktori sa vzdali odvolania po vyhlaseni
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat navrh
na exekuciu podla Exekuéného poriadku.



