Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 4Csp/59/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3816213074

Déatum vydania rozhodnutia: 22.06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Chmelanova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2017:3816213074.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou v spore zalobcu: Intrum Justitia Slovakia
s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO 35 831 154, zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom,
so sidlom Mytna 48, P.O.BOX 205, Bratislava, proti zalovanému: V. N., nar. X.X.XXXX, bytom K., U. VI.
U. XXX/XX, o zaplatenie 4.458,29 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie s€asti o zaplatenie 6,- eur spolu s Urokom z omeskania vo vySke 5,25 % ro¢ne zo sumy
6,- eur od 17.11.2013 do zaplatenia zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 2.999,70 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5,25 %
ro¢ne zo sumy 66,66 eur od 17.11.2013 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.11.2013 do zaplatenia,
z0 sumy 66,66 eur od 21.12.2013 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.01.2014 do zaplatenia, zo
sumy 66,66 eur od 21.02.2014 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.03.2014 do zaplatenia, zo sumy
66,66 eur od 21.04.2014 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.05.2014 do zaplatenia, vo vySke
5,15 % ro¢ne zo sumy 66,66 eur od 21.06.2014 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.07.2014 do
zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.08.2014 do zaplatenia, vo vySke 5,05 % rocne zo sumy 66,66
eur od 21.09.2014 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.10.2014 do zaplatenia, zo sumy 66,66
eur od 21.11.2014 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.12.2014 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur
od 21.01.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.02.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur
od 21.03.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.04.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur
od 21.05.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.06.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur
od 21.07.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.08.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur
od 21.09.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.10.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur
od 21.11.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.12.2015 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od
21.01.2016 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.02.2016 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro€ne zo
sumy 66,66 eur od 21.03.2016 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.04.2016 do zaplatenia, zo
sumy 66,66 eur od 21.05.2016 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.06.2016 do zaplatenia, zo
sumy 66,66 eur od 21.07.2016 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.08.2016 do zaplatenia, zo
sumy 66,66 eur od 21.09.2016 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.10.2016 do zaplatenia, zo
sumy 66,66 eur od 21.11.2016 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.12.2016 do zaplatenia, zo sumy
66,66 eur od 21.01.2017 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.02.2017 do zaplatenia, zo sumy 66,66
eur od 21.03.2017 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur od 21.04.2017 do zaplatenia, zo sumy 66,66 eur
od 21.05.2017 do zaplatenia zo sumy 66,66 eur od 21.06.2017 do zaplatenia, vSetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

lll. Sud Zalobu ¢o do zvySku zamieta.

IV. Zalobca ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 34%.



odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca Consumer Finance Holding a.s., ICO: 35 923 130 Zalobou podanou dfia 6.10.2016
Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie 4.458,29 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,25
% rocne od 17.11.2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. V Zalobe tvrdil, Zze dna 17.4.2013
uzatvoril so Zalovanym zmluvu o péZicke €. 6143673, na zéklade ktorej poskytol Zalovanému celkovu
sumu pdzi¢ky 7.485 eur. POZicku mal Zalovany splacat’ v pravidelnych 60 mesaénych splatkach v sume
po 128,37 eur. Zalovany uhradil sumu 306,74 eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost
splacat poskytnutu pézi¢ku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v&as, Zalobca dia 30.10.2013
listom - predZalobn& upomienka vyzval Zalovaného k okamzitej uhrade v3etkych splatok jednorazovo.
Zalovany dIzné splatky neuhradil. Zalobca si v tomto konani neuplatfiuje zmluvna pokutu. Zalovana
suma je rozdielom medzi istinou + ndkladmi na vymahanie pohladavky a prijatymi uhradami, teda medzi
4.759,03 eur + 6 eur a 306,74 eur =4.458,29 eur. Zalobca na svoje skutkové tvrdenia oznagil a predloZil

tieto dékazy: Zmluva o poskytnuti najlah8ej pdzi¢ky zo dha 17.4.2013, VSeobecné obchodné podmienky,
predzalobna upomienka zo dha 20.7.2013, doru€enka, prehlad splatok a uhrad.

2. Pisomnym podanim doruéenym sudu dna 21.6.2017 Zalobca doplnil, Ze uplatnena pohladavka ¢o
do pravneho dévodu a vysky predstavuje nezaplatenu Cast uveru. Z dévodu neplnenia platobnych
povinnosti bola vyhlasena predéasna splatnost Gveru. Zalovana pohladavka pozostava z diznej istiny vo
vy8ke 4.452,29 eur, €o predstavuje celkovu dlZnu sumu Uveru ku dfiu predéasného ukon&enia uverového
vztahu vratane nesplatenych uverovych splatok a zmluvnych poplatkov v sume 6 eur. Tymto podanim
Zalobca vzal Zalobu s€asti spat - o zaplatenie zmluvnych poplatkov vo vySke 6 eur. Kone&nou Zalobou
Ziadal zaviazat' Zalovaného na zaplatenie 4.452,29 eur spolu s urokom z ome&kania zo sumy 4.452,29
eur od 17.11.2013 do zaplatenia. Zalovana pohladavka vo vyske 4.452,29 eur pozostava z diznej sumy
641,85 eur, ktord predstavuje neuhradené uverové splatky €. 3., 4., 5., 6., 7., splatné v obdobi od
20.7.2013 do 20.11.2013 po 128,37 eur a z dlZznej sumy pred&asne zosplatnenej istiny zostatku uveru
v sume 3.860,44 eur, t. j. v poradi od 8. splatky do povodne dojednanej 60. uverovej splatky splatnej
dfia 20.4.2018, kratenej o uhradu vo vySke 50 eur vykonanu Zalovanym dna 24.6.2015 po pred€asnom
zosplatneni pohladavky.

3. Vzhladom na spatvzatie zaloby s€asti, sud konanie v spatvzatej Casti zastavil, rozhodol tak podla §
145 ods. 2 druha veta CSP.

4. Zalovany ponechal vec na rozhodnutie sidu. Uviedol, Ze momentéine nie je schopny zaplatit Zalovanu
sumu.

5. Uznesenim ¢&. k. 4Csp/59/2016-53 zo diia 15.5.2017 tunajsi sud pripustil, aby na miesto doterajSieho
zalobcu - Consumer Finance Holding a.s. vstupila nova strana sporu - Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so
sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO 35 831 154.

6. Splnomocneny zastupca zalobcu ospravedinil svoju i zalobcovu neucast na pojednavani, ziadal
rozhodnut vez ich ucasti, na Zalobe zotrval.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného, listinami - Zmluvou o poskytnuti najlahSej
pbzi¢ky zo diia 17.4.2013, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami, predZalobnou upomienkou zo dha
30.10.2013, dorucenkou, prehfadom splatok a uhrad, Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok
zo dnia 31.8.2016, Prilohou €. 3 k tejto zmluve, identifikaciou postupenej pohladavky, Oznamenim
o postupeni pohfadavky zo dna 23.1.2017, poStovym podacim harkom, na zaklade ¢oho zistil tento
skutkovy stav:

8. Dna 17.4.2013 bola uzatvorena medzi pévodnym zalobcom Consumer Finance Holding a.s. ako
veritelom a Zalovanym ako dlZnikom Zmluva o poskytnuti najlah3ej p6zZicky €. 6143673. Na zaklade
nej pévodny Zalobca poskytol Zalovanému péZicku vo vySke 4.000 eur. Zmluvné strany sa dohodli
na vrateni p6zicky v 128,37 eur mesacnych splatkach s poistenim, s po¢tom splatok 60, s kone¢nou
splatnostou 4/2018. V zmluve su uvedené dalej tieto udaje: roéna urokova sadzba 32%, v rovnakej

vySke je uvedena aj RPMN, priemerna hodnota RPMN 19,53%, celkova suma p&zicky 7.485 eur, celkové



naklady spotrebitela 3.485 eur, sadzba poistenia 2,90 %, mesacna vyska poistenia 3,62 eur. V bode VIII.
predmetnej zmluvy Zalovany ako klient prehlasil okrem iného, Ze sa pred podpisom Zmluvy oboznamil
s VOP, ktoré su neoddelitelnou sucastou Zmluvy, Ze ich prevzal, suhlasi s nimi, nema k nim Ziadne
vyhrady a zavazuje sa ich dodrziavat. Suhlasi s vySkou a po¢tom splatok uvedenych v Zmluve, tieto sa
zavazuje uhradzat pravidelnymi splatkami v terminoch a vySke uréenej v Zmluve.

9. Podlra bodu 12.2 V3eobecnych obchodnych podmienok klient ako aj spolo¢nost je opravnena
zmluvu kedykolvek vypovedat bez uvedenia dévodu. Uginky vypovede nastavaji az okamihom vzniku
skutoCnosti podla bodu 12.1 vy3Sie. Podfa bodu 12.1 veta prva VSeobecnych obchodnych podmienok
zmluva sa skoné&i Uplnym splnenim v8etkych zavazkov a pohfadavok klienta k spoloénosti podla zmluvy.

10. Podla bodu 6. VSeobecnych obchodnych podmienok (Podmienky splacania) 6.1., 6.2., 6.3., 6.4.
klient je povinny riadne a v€as splacat’ poskytnutu pézicku a to v pravidelnych mesacnych splatkach v
sume a terminoch uréenych Splatkovym kalendarom, ktory je neoddelitefnou su¢astou Zmluvy, inak v
sume a terminoch uvedenych v Zmluve a/alebo Podmienkach a/alebo VOP. Pokial nie je v Splatkovom
kalendari a/alebo Zmluve a/alebo Podmienkach a/alebo VOP stanovené inak, su splatky splatné do 20.
dna v prislusnom kalendarnom mesiaci. V jednotlivych splatkach je zahrnuty dohodnuty anuitny urok,
prisludna Cast' istiny a poistenia. Prva splatka je splatna nasledujuci mesiac po uzatvoreni Zmluvy a/
alebo doruceni sluzby, pokial nie je dohodnuté inak.

11. Z predZalobnej upomienky zo dfia 30.10.2013 vyplyva, Ze pbvodny Zalobca vyzval Zalovaného k
okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo v sulade s VOP. Upomienka bola doru¢ena Zalovanému
dnia 13.11.2013. Z prehfadu splatok a uhrad vyplyva, Ze prva splatka bola splatna 20.5.2013, posledna
splatka zrejme dfa 20.4.2018 (v predmetnej zmluve sa uvadza termin konecCnej splatnosti 4/2018).
Zalovany uhradil Zalobcovi 306,74 eur.

12. Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok uzatvorenou drfia 31.8.2016 uzatvorenou medzi
pbdvodnym Zalobcom, VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. ako postupcom a Intrum Justitia Slovakia,
s.r.o., ICO 35 831 154 ako postupnikom pdévodny Zalobca ako postupca postipil si¢asnému Zalobcovi
ako postupnikovi pohladavky podla ZPP spolu s prisluSenstvom a vSetkymi pravami s nimi spojenymi.
Podfa Prilohy &. 3 bola predmetna pohladavka identifikovana c&islom zmluvy, osobnymi udajmi
Zalovaného (meno, priezvisko, rodné Cislo, adresa bydliska) a vySkou 4.458,29 eur postupena driom
18.1.2017.

13. Oznamenim o postupeni pohfadavky zo dfia 23.1.2017 pdvodny Zalobca oznamil Zalovanému, Ze
svoju pohladavku zo Zmluvy €&. 6143673 uzavretej diia 17.4.2013 medzi postupcom ako veritefom a
Zalovanym ako dlZznikom vo vy8ke 5.376,69 eur spolu so vSetkymi urokmi a ostanym prisluSenstvom
postupil k 18.1.2017 na Intrum Justitia Slovakia s.r.o., ICO 35 831 154. Oznamenie bolo odoslané
Zalovanému dna 23.1.2017.

14. Zalovany potvrdil uzatvorenie predmetnej zmluvy o pézicke. Uver si nevzal na vykon povolania,
zamestnania alebo podnikania, ale ako fyzicka osoba. V danom ¢&ase nebol fyzickou osobou -
podnikatelom. Predzalobna upomienka mu bola doruéend. Zalobcovi uhradil spolu 306,70 eur. Uver
neplatil, pretoZze mal dalSie pdzicky. Predmetnym Uverom sa snazil zaplatit’' iné, predchadzajiuce uvery
a splacanie predmetného uveru tak nezvladal. Vec ponechal na rozhodnutie sudu.

15. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

16. Podla § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pézickach
pre spotrebitelov spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

17. Podla § 2 pism. a), b), d) Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch
a pozitkach pre spotrebitelov na ucely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitefom fyzicka osoba,
ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b) veritelom fyzicka osoba alebo

pravnickd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatelske;j



¢innosti, d) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

18. Podla § 9 ods. 2 pismenof), k) Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych tveroch
a poOzitkach pre spotrebitelov zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem v8eobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti: f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere
a termin konec¢nej splatnosti spotrebitelského Uveru, k) vySku, poget a terminy splatok istiny, urokov
a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym
zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na uéely jeho splatenia.

19. Podla § 11 ods. 1 pism. a),b),d) Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych
uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov poskytnuty spotrebitelsky uver sa povaZuje za beziroCny a
bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomna formu podla § 9 ods. 1, b)
zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay), d) v
zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

20. Sud po zhodnoteni vysledkov dokazovania dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna len
s€asti. V konani bolo preukazané listinami predlozenymi Zalobcom, ze medzi pévodnym Zalobcom a
Zalovanym bola uzatvorena zmluva oznacena ako zmluva o poskytnuti najlahSej pdzicky dna 17.4.2013.
Dany pravny ukon je dvojstrannym pravnym ukonom, z ktorého pre strany vyplynuli prislusné prava a
povinnosti. Predmetna zmluva je zmluvou spotrebitelskou, na ktoru treba aplikovat’ Zakon €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zic¢kach pre spotrebitelov v zneni plathom v ¢ase
jej uzatvorenia. Zakon €. 129/2010 Z.z. v zneni v €ase uzatvorenia predmetnej zmluvy upravoval okrem
iného pojem spotrebitel'ského Uveru a zmluvy o spotrebitefskom uvere, definoval osobu veritela i osobu
spotrebitela. Predmetna zmluva koreSponduje s Upravou zdkona &. 129/2010 Z.z., ato § 1, 2. V tomto
pripade niet pochyb, Zze predchodca Zalobcu ako veritel predmetnej pohladavky je veritefom podla §
2 pism. b) zakona €. 129/2010 Z.z., teda osobou, ktora poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej
podnikatel'skej €innosti a Zalovany je spotrebitelom - fyzickou osobou, ktora nekonala v ramci predmetu
svojho podnikania alebo povolania.

21. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi v zmysle § 9 ods. 2 pismeno f), k) Zakona €. 129/2010 Z.z.
obsahovat udaje tak ako su uvedené v citovanych ustanoveniach. V predmetnej zmluve absentuje udajo
dobe trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere a termine koneénej splatnosti spotrebitelského Gveru. Udaj
uvedeny v predmetnej zmluve - 4/2018 je nedostatocny, pretoZe nie je konkrétnym datumom konec&ne;j
splatnosti Uveru. Predmetna zmluva tiez neobsahuje Udaj o termine splatok istiny, urokov a inych
poplatkov, pripadne poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom
s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia, pri€om spotrebitel ma
uz pri podpise zmluvy vediet, aka pomerna Cast' z kazdej uhradenej splatky bude pripisana na uhradu
istiny, aka Cast na uroky a aka €ast na uhradu poplatkov. Potom treba uzavriet, Ze pri nesplneni
podmienok podla § 9 ods. 2 pismeno f), k) Zakona ¢&. 129/2010 Z.z. sa povazuje Uver za bezurocny
a bez poplatkov. Sud dodava, Ze pokial sa udaj o termine splatnosti jednotlivych splatok nachadza vo
VSeobecnych podmienkach predchodcu Zalobcu, vyhlasenie diZnika, Ze Zalovany ako diZnik je riadne s
nimi oboznameny, nemdze pozivat pravnu ochranu. Veritel takto vopred formuluje vyhlasenie o suhlase
diznika s vopred naformulovanymi zmluvnymi podmienkami, ktoré obsahuju ddlezité ustanovenia o
pravach a povinnostiach zalovaného ako dlznika. Su formulované mensSim pismom ako su zakladné
ustanovenia zmluvy, (t.j. Udaje o dlznikovi, o schvalenej vyske pdzicky, ucele pdzicky). Len velmi tazko
mozno predpokladat, Ze dIZznik ako spotrebitel mal realnu moznost sa riadne oboznamit' s tymito
zmluvnymi podmienkami, a Ze ich v ase akceptacie zmluvy aj riadne prijal. Ide preto podfa nazoru
sudu o neplatné zmluvné dojednanie podla § 39 Obcianskeho zakonnika a rozpore s dobrymi mravmi
podla § 3 Obcdianskeho zakonnika, pokial Zzalovany ako diZznik svojim podpisom nema ini moznost,
len podpisat’ suhlas so vSeobecnymi zmluvnymi podmienkami, ktoré boli vyluéne naformulované iba
veritefom a neboli nijako individualne vyjednané. Vzhladom na neplatnost’ tohto dojednania nemozno
VSeobecné podmienky povazovat za su€ast zmluvy o poskytnuti pdzicky. Predmetna zmluva potom
nema vietky nalezitosti vyZadované zakonom (vid' vyssie).



22. KedZe Zalovanému bol poskytnuty uver vo vyske 4.000 eur a Zalovany uhradil 306,74 eur, rozdielom
tychto sum je suma 3.693,26 eur (bez poistenia Uveru). Sud v3ak tiez skumal, ¢i uplatneny narok Zalobcu
je aj v celom rozsahu splatny.

23. V danom pripade predmetnou Zmluvou o poskytnuti pdzi¢ky bolo dohodnuté plnenie zavazku
Zalovanym v splatkach po 128,37 eur (s poistenim) v 60 mesacnych splatkach. Predmetna zmluva bola
uzatvorena dna 17.4.2013 a podla prehfadu splatok a uhrad bola prva splatka splatna dna 20.5.2013.
Posledna splatka by mala byt splatna az 20.4.2018. Podla § 565 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o
plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky,
len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. V tomto pripade ani v predmetnej zmluve a
ani vo V8eobecnych obchodnych podmienkach nebola dohodnuta moznost veritela Ziadat zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, t.j. moznost predasnej splatnosti celej pohladavky.
VSeobecné obchodné podmienky pravneho predchodcu Zalobcu obsahuju len dojednanie moZnosti
dania vypovede klientom i spolo¢nostou (bod 12.2. VOP). Preto predzalobna upomienka Zalobcu
zo dnia 30.10.2013 (tato upomienka neobsahuje konkrétne ustanovenie VOP, na zaklade ktorého
pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného k okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo a tato
upomienka nie je formulovana ako vypoved zo zmluvy) nebola spdsobila vyvolat’ pred€asnu splatnost
celej pohladavky. Splatnost celej pohladavky teda dosial nenastala a splatnymi nepreml¢anymi su
splatky od 20.10.2013 do 20.6.2017 s prihliadnutim na &as rozhodnutia v tejto veci a na podanie
Zaloby v tejto veci dfia 6.10.2016. Pri zavere sudu, Ze predmetny Uver je bezuro&ny a bez poplatkov,
pri poskytnutom Uvere 4.000 eur, pri poéte dojednanych splatok 60, predstavuje jednu splatku suma
66,66 eur (4.000 eur delene 60 splatok). Uhradou vo vyske 306,74 eur Zalovany uhradil 4 splatky
po 66,66 eur za obdobie splatok od 20.5.2013 do 20.8.2013 a scasti (vo vySke 40,10 eur) 5. splatku
splatnu 20.9.2013. ZvySok nezaplatenej splatky splatnej dfa 20.9.2013 je premli&any, ked Zalobca podal
Zalobu dha 6.10.2016, ked podfa § 103 veta prva Obcianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie
v splatkach, zacina plynut premli€acia doba jednotlivych splatok odo diia ich zro€nosti, ked podla §
101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia doba
je trojroéna a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz, a ked podla § 5b zakona &.
250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa, organ rozhodujuci o narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada
aj bez navrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie naroku predavajuceho voci spotrebitelovi,
vratane jeho premli&ania alebo na inu zakonnu prekazku alebo zakonny dovod, ktoré brania uplatnit
alebo priznat plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel
tychto skuto€nosti dovolaval. Sud v sulade s § 5b zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela v
zneni u&innom po 1.5.2014 prihliadol na premli&anie ex offo. V pripade dohody veritela a diznika o plneni
v splatkach tato dohoda umozriuje veritefovi, aby od diZnika poZadoval vzdy iba zaplatenie tej splatky,
ktora sa stala zro€nou. Kazda zo splatok predstavuje samostatné plnenie, preto pre kazdu splatku zac¢ina
plynut premi€acia doba podla § 101 Ob¢ianskeho zakonnika samostatne.

24. V zmysle vy3Sie uvedeného u zvySku splatky splatnej dna 20.9.3013 zacala plynut’ trojro¢na
premli€acia doba od 21.9.2013 a uplynula 21.9.2016. PremI&ané pravo nemozno veritelovi priznat' (§
100 ods. 1 posledna veta Obcianskeho zakonnika). Preto sud v tejto Casti Zalobu Zalobcu vo zvysku
zamietol.

25. Dlh zalovaného z nepremi€anych splatnych splatok splatnych od 20.10.2013 do 20.6.2017 je vo
vySke 2.999,70 eur (66,66 eur krat 45 splatok), ktord sumu sud ulozil Zalovanému zaplatit' Zalobcovi.
Splatky dohodnuté od 20.7.2017 do 20.4.2018 nie su ku driu tohto rozhodnutia eSte splatné. Vo zvysku
Zalobu Zalobcu (vySsie splatky ako vo vySke 66,66 eur a nezroCné splatky) ako nedévodnu zamietol.

26. Zalovany je v omeskani so zaplatenim jednotlivych splatnych splatok odo dfia nasledujiceho po
splatnosti jednotlivych splatok (napriklad u splatky splatnej diia 20.10.2013 od 21.10.2013). Kedze
Zalobca Ziadal priznat urok z ome8kania od 17.11.2013 z celej pohladavky a Zalovany je v ome$kani
s nezaplatenou nepreml€anou splatnou splatkou dria 20.10.2013 od 21.10.2013, sud viazany Zalobou
priznal Zalobcovi Urok z omeskania u tejto splatky od 17.11.2013. Pokial Zalobca Ziadal priznat’ drok z
omeskania od skorSieho dha ako ho sud priznal a vy38i ako ho sud priznal, sud Zalobu v tejto ¢asti vo
zvySku zamietol. Sidom priznana vySka uroku z omeSkania zodpoveda § 3 nariadenia viady €. 87/1995
Z z.



27. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 a § 255 ods. 2 CSP, podla
ktorého ak mala strana vo veci uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomere rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo. Zalobca mal vo veci Uspech v rozsahu
67% a neuspech v rozsahu 33%. Pomer Uspechu a neuspechu Zalobcu je 34%. Sud preto rozhodol, Ze
Zalobca ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 34%. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



