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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov samosudkynou JUDr. Zuzanou MikloSovou, v pravnej veci maloletého H. U., F..
XX.X.XXXX, bytom ako matka, zasttipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny, dieta rodi¢ov: S.T. E., F.. X.X.XXXX, U. XX, L. a D. U., F.. X. XX.XXXX, 8. XX/XX, F.Z. Z., v konani
o Upravu rodiCovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Zveruje maloletého H. U., F.. XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti matky, ktora bude maloleté dieta
zastupovat a spravovat’ jeho majetok.

Il. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého H. sumou XX Eur, vzdy do 15.dfia v mesiaci vopred,
k rukam matky, po€nuc od 14.2.2017.

lll. DIzné vyzivné za obdobie od 14.2.2017 do 22.6.2017 vo vyske XXX,XX Eur je otec povinny uhradit
k rukam matky do troch dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

IV. V prevysujucej Casti navrh zamieta.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa domahala navrhom uUpravy rodi¢ovskych prav a povinnosti z dévodu, Ze s otcom dietata
neziju v spolo¢nej domacnosti, otec o dieta neprejavuje zaujme, na vyzivu dietata ni€im neprispieva.
Od narodenia dietata starostlivost zabezpeCuje sama. Je na rodi€ovskej dovolenke, jej prijem tvori
rodiCovsky prispevok 203,20€ a pridavok na dieta XX, XX€. Od mesiaca 2/2017 pracuje pre B. B. |..J..
s prijmom vo vy8ke minimalnej mzdy. Od 5/2015 s otcom dietata neudrziava kontakt. Nem& vedomost
o tom, aky je zdroj jeho prijmu.

2. Matka navrhla zverit maloletého syna do svojej osobnej starostlivosti a zo strany otca urCit vyZivné
XXX€ poénuc od 11.6.2014, t.j. pocnuc narodenim dietata.

3. Sud v priebehu konania preSetroval pobyt otca prostrednictvom S. J., Setrenim kolizneho opatrovnika
v mieste trvalého pobytu, dotazom starej matky zo strany otca, av3ak nelspesne.

4. Zo spravy kolizneho opatrovnika sud zistil, Ze matka Zije spolo¢ne so synom v F. Z. v domacnosti
svojej tety J. D.. V spolo¢nej domacnosti Ziju aj dalSie tety matky ato E., I. I. E. J.. Rodina obyva 3-izbovy
dom. V tejto domacnosti ma matka vytvorené vhodné podmienky pre zdravy vyvin dietata. Matka je od
22.3.2017 zamestnana ako kaderni€ka v kadernictve C. R. Q., kde dosahuje prijem XXX€. Na vydavky
spojené s vedenim domacnosti prispieva sumou XXX€. K jej pravidelnym vydajom patri cestovné XX€,
poplatky za sluzby mobilného operatora XX€ néklady na lieky a hygienické potreby XX€.



5. Zo spisového materialu sp.zn. 15P/18/2014 sud zistil, Zze otec ma vyzivovaciu povinnost' vo¢i mal. T.
E., F.. XXX XXXX vo vy8ke XXX€ mesacne ( rozsudok Okresného sudu TrebiSov ¢.k. 15P/18/2014-59
zo dfia 7.4.2014, pravoplatny 18.6.2014 ).

6. Lustraciou v zivhostenskom registri sud zistil, Ze otec je osobou samostatne zarobkovo &innou. Z
oznamenia danového uradu sud zistil, Ze otec za zdanovacie obdobie 2015 a 2016 dafiové priznanie
nepodal.

7. Podla § 36 ods.1 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine ( dalej len ,,Zakona o rodine®), rodi¢ia maloletého
dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdZze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti,
najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a
26 sa pouziju primerane.

8. Podla § 65 ods.1 Zakona o rodine, ak rodiia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

9. Podla § 62 ods.1,2,3 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat sa na
Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy z rodi€ov bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla osobitného zakona ( §2 pism.
c) zakona €. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom
zneni).

10. Podla § 75 ods.1 veta prva Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

11. Podla § 76 ods.1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

12. Podla § 77 ods.1 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremi€uje. MozZno ho v3ak priznat len odo
dfia za€atia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

13. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze rodi€ia neZiju v spolo¢nej domacnosti, starostlivost
o dieta zabezpecuje len matka. Otec o dieta nejavi Ziaden zaujem, nepodiela sa na vyzivnhom. Na
zaklade takto zisteného skutkového stavu sud v zmysle §36 ods.1 ZoR zveril maloleté dieta do osobnej
starostlivosti matky, ktora bude aj do buducna dieta zastupovat a spravovat jeho majetok. V zmysle
§ 65 ods.1 a § 62 Zakona o rodine sud urcil vyZzivovaciu povinnost’ vo vySke 50€ mesacne, pricom pri
uréovani vysky sud vychadzal z odévodnenych potrieb dietata v tomto veku a zo skuto&nosti, Ze otec
je osobou samostatne zarobkovo ¢innou. KedZe si otec neplnil vyZivovaciu povinnost’ vznikol mu dlh
vo vySke XXX, XX€ ( XX,XX€ za 2/2017, XX€ za nasledujuce mesiace 3-6/2017 - spolu XXX€), ktory je
povinny uhradit' k rukam matky do troch dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

Sud navrh v prevysujucej Casti ( ur€enie vyzZivného od 11.6.2014 do 21.6.2017) zamietol, nakolko v
konani nebol preukdzany Ziaden doévod hodny osobitného zretefa oddvodiiujuci uréenie vyZivného
spatne.

14. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajsky sud v
KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu v 3 vyhotoveniach.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méze opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia ( zakon €. 160/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok)

Opravneny médze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z., ak povinny
dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie.



