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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud vo Vranove nad Toplou sudkynou JUDr. Andreou Zolotovou v spore zalobcu: Slovenska
kancelaria poistovatelov, so sidlom Trnavska cesta 82, Bratislava, ICO: 36 062 235 zasttpena zo zakona
Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., RR Kosice, Stirova 7, Kosice, ICO: 00 151 700 proti Zalovanému:
T.. M. W, G.. XX XX XXXX, E. K. U. XXX/XX, A. o zaplatenie sumy 5.071,57 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 5.071,57 eur a to do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalobca ma vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v pomere 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania rozsudku, tak ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku. Svoju Zalobu oddévodil tym, Ze Zalovany dna 17.11.1994 viedol motorové vozidlo po Statnej
ceste z obce C. na Z. G. E., kde za mostom cez rieku E. blizkosti zavodu M. Z. vedeniu vozidla
v désledku rychlej jazdy a pozitia alkoholickych napojov nevenoval néleziti pozornost a v mierne
lavotolivej zakrute pravymi kolesami vozidla vySiel na krajnicu po pravej strane cesty, kde v jeho
smere i8li dvaja chodci, ktorych zrazil. Jeden z nich /B. L./ utrpel tazké zranenia, ktorym po prevoze
do nemocnice podlahol. Druhy B. L. taktiez utrpel zranenia, pre ktoré je dlhodobo lie¢eny. U vodi¢a
bolo namerané 2,25 promile etylalkoholu. Uvedeny priebeh dopravnej nehody bol popisany a vo veci
rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Vranov &. 1T/51/95 zo diia 26.04.1995. V zmysle § 11 ods.
1 pism. a) vyhl. €. 423/1991 ma poistoviia pravo na nahradu sum, ktoré vyplatila z dévodu Skody
spbsobenej prevadzkou motorového vozidla, proti poistenému, ktory spésobil Skodu umyselne alebo po
poziti alkoholického napoja, ak bol zisteny v krvi obsah alkoholu vo vyske 2,25 promile alebo navykove;j
latky, alebo lieku oznageného zékazom viest motorové vozidlo. Zalobca vyplatil titulom vyzvy &. 1/2016
davky - vdovsky déchodok (regres Socialnej poistovni) vdove po B. L. za obdobie od 10/2014 do 9/2015
vo vyske 2.566,70 eur. Zalobca vyplatil taktieZ titulom vyzvy &. 2/2016 zranenému B. L. déchodkové
davky (regres Sociélnej poistovni) za obdobie od 09/2014 do 9/2015 vo vyske 2.504,87 eur. Spolu uhradil
Zalobca titulom ddchodkovych davok Socidlnej poistovni sumu 5.071,57 eur. Zalobca vo&i Zalovanému
uplatnil pravo na nahradu sum vo vyske 2.481,75 eur, €o je 100 % z celkovej vyplatenej Skody pdsobene;j
prevadzkou motorového vozidla. Listami zo dfia 12.02.2015 a 12.06.2015 vyzvali Zalovaného na uhradu
sumy 2.481,75 eur v lehote 15 dni. Zaroven Zalovaného poucili, Ze v pripade neuhradenia tohto naroku
v stanovenej lehote bude tento narok vymahany stdnou cestou. Zalovany do dne$ného dia dlzni sumu
neuhradil.

2. Zalovany sa vo veci nevyjadril.



3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou, listinnymi d6kazmi, a to rozsudkom
1T/51/1995, oznamenim o poistnej udalosti z 29.1994, vyzvou Socialnej poistovne zo dfia 01.02.2016,
vypisom z U¢tu na €l. 10, listom Allianz -Slovenskej poistovne na €l. 11-13, vyzvou Socialnej poistovne
2z 02.02.2016, vypisom z Uctu na €l. 15, listom Allianz -Slovenskej poistovne na €&l. 16-18, pripojenymi
spismi tun. sudu sp.zn. 10C/21/2012, 11C/237/2013,5C/241/2012, 5C/298/2015, 8C/158/2015 vratane
rozhodnuti v tychto veciach a spravami o pobyte Zalovaného.

4. Z vykonaného dokazovania zistil nasledujuci skutkovy stav veci:

5. Z rozsudku tunajSieho sudu zo dna 26.04.1995 sp.zn. 1T/51/95 vyplyva, Ze Zalovany bol pravoplatne
uznany vinnym z trestného €inu ubliZzenia na zdravi a ohrozenia pod vplyvom navykovej latky, nakolko
dra 17.11.1994 po tom, €o pozil alkohol s hladinou 2,25 promile v krvi, viedol motorové vozidlo Q.,
N.: J. XX-XX po $tatnej ceste smerom od C. na Z. G. E., kde za mostom cez rieku E. vedeniu vozidla
nevenoval nalezitu pozornost a v désledku rychlej jazdy v mierne favotoCivej zakrute pravymi kolesami
vozidla vysiel na krajnicu, kde prednou ¢astou vozidla narazil do chodcov B. L., ktory podlahol utrpenym
zraneniam a do B. L., ktorému spésobil Skodu na zdravi. Uvedené vyplyva aj z oznamenia Skodovej
udalosti z 29.11.1994.

6. Podla vyziev adresovanych Zalovanému zo strany Socialnej poistovne zo da 01.02.2016 a zo
dria 02.02.2016 Zalobca za Zalovaného vyplatil davky, ktoré vyplatila Socialna poistovina v suvislosti s
predmetnou dopravnou nehodou, a to vdovsky dochodok vo vyske 2566,70 eur vdove I. L. a invalidny
déchodok B. L. v sume 2504,87 eur, spolu v sume 5.071,57 eur, t. Zalovana suma. Zalovany bol v
zmysle tychto vyziev vyzvany na uhradu vyplatenych sum.

7. Z pripojenych spisov tun. sudu sp.zn. 10C/21/2012, 11C/237/2013,5C/241/2012, 5C/298/2015,
8C/158/2015 vyplyva, Ze tunajsi sud v inych pripadoch zaviazal Zalovaného k regresnému naroku z tej
istej poistnej udalosti, ktoré za neho vyplatil Zalobca v zmysle ustanoveni zdkona o povinnom zmluvnom
poisteni. 18lo o davky za iné predchadzajuce obdobia.

8. Podla ust. § 3 ods. 1 vyhlasky &. 423/1991 Z.z. uginnej v rozhodnom Case prevadzkovatel a vodic
motorového vozidla, na ktorého sa vztahuje zakonné poistenie (dalej len "poisteny"), ma pravo, aby
poistoviia za neho nahradila v rozsahu a vo vySke podla osobitnych pravnych predpisov 1) poskodenym
uplatnené a preukazané naroky na nahradu Skody spésobenej prevadzkou motorového vozidla inému
a) na zdravi alebo usmrtenim,

b) poSkodenim, zni¢enim, stratou alebo odcudzenim veci,

¢) vznikom inej majetkovej ujmy,

pokial poisteny za tuto Skodu zodpoveda podla zakona a ak sa dalej neustanovuje inak.

9. Podla ust. § 28 ods. 3 zdkona &. 381/2001 Z.z. prava a povinnosti Slovenskej poistovne, a. s.,
vzniknuté zo zakonného poistenia prechadzaju 1. januara 2002 na kancelariu. Tieto prava a povinnosti
uplatiuje a vykonava v mene a na uc€et kancelarie Slovenska poistovia, a. s. Tuto Cinnost' Uctuje
Slovenska poistoviia, a. s., oddelene od ostatnej ¢innosti.

10. Podfa ust. §11 ods. 1 pism. a)vyhlasky €.423/1991 Z.z. poistoviia ma pravo na ndhradu sum, ktoré
vyplatila z dévodu Skody spbsobenej prevadzkou motorového vozidla, proti poistenému, ktory spdsobil
Skodu umyselne alebo po poziti alkoholického napoja, ak bol zisteny v krvi obsah alkoholu vo vyske nad
0, 30 promile, alebo navykovej latky, alebo lieku ozna¢eného zakazom viest motorové vozidlo.

11. Podla ust, § 420 ods. 1,2,3 OZ kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil poruSenim pravnej
povinnosti. Skoda je spdsobena pravnickou osobou alebo fyzickou osobou, ked bola spésobena pri ich
¢innosti tymi, ktorych na tuto €innost' pouzili. Tieto osoby samy za Skodu takto spdsobenu podla tohto
zakona nezodpovedaju; ich zodpovednost podla pracovnopravnych predpisov nie je tym dotknuta.

12. Z vykonaného dokazovania, tak ako je to vy$Sie uvedené, mal sud za preukazané, Ze zalovany
dra 17.11.1994 po tom, €o pozil alkohol s hladinou 2,25 promile v krvi, viedol motorové vozidlo Q.,
N.: J. XX-XX po $tatnej ceste smerom od C. na Z. G. E., kde za mostom cez rieku E. vedeniu vozidla
nevenoval nalezitu pozornost a v désledku rychlej jazdy v mierne favotoCivej zakrute pravymi kolesami
vozidla vySiel na krajnicu, kde prednou ¢astou vozidla narazil do chodcov B. L., ktory podlahol utrpenym



zraneniam ado B.G. L., ktorému spdsobil $kodu na zdravi. Zalovany bol v ase dopravnej nehody priamo
na zaklade pravneho predpisu v zmysle § 3 ods. 1 vyhlasky &. 423/1991 Zb. poisteny v Slovenske;j
poistovni, a. s. pre pripad zodpovednosti za Skodu sp6sobenu prevadzkou motorového vozidla Q., N.:
J. XX - XX.

13. Za Skodu spbsobenu uvedenou dopravnou nehodou z titulu zodpovednosti za Skodu v zmysle
§ 420 Obgianskeho zakonnika ako vodi¢ vozidla zodpoveda Zalovany. Zalobca z titulu poistenia
zodpovednosti za 8kodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla v zmysle citovanych zakonnych
ustanoveni na zaklade predloZenych dokladov, zistenej vySky Skody vyplatil z titulu nahrady davok
dochodkového zabezpec€enia Socialnej poistovni sumu 2.566,70 eur a 2.504,87 eur, spolu 5.071,57
eur. Uvedené vyplyva z vypisov z uctu Zalobcu v banke a z predloZenych oznamenim o poukazani
sum a vyziev.

14. KedZe bolo preukazané, Ze Zalovany v Case dopravnej nehody viedol motorového vozidlo pod
vplyvom alkoholu, €o vyplyva z trestného rozsudku tunajsieho sidu z tohto dévodu Zalobcovi v zmysle §
11 ods. 1 pism. a) vyhladky &. 423/1991 Zb. vznikol narok vo&i nemu na nahradu poistného plnenia alebo
jeho Casti, ktoré za neho Zalobca vyplatil. U Zalovaného si zalobca pisomne vyzvami uplatnil narok na
nahradu vyplateného pinenia celkovo vo vyske 5.071,57 eur. Zalovany doteraz diZzni sumu neuhradil.

15. Na zaklade vy3Sie uvedeného a s poukazom na citované zakonné ustanovenia mal sud za to, Ze
Zalobca ma narok na toto vyplatené poistné plnenie vodi Zalovanému, ktory Skodu spésobil.

16. Na z&klade vykonaného dokazovania, tak ako je to vySSie uvedené, preto sud navrhu zalobcu ako
doévodnému v plnom rozsahu vyhovel a Zalovaného zaviazal na uhradu dlZného poistného plnenia, ktoré
vyplatil poSkodenému, tak ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

17. Podla § 255 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

18. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vysSke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

19. KedZe zalobca bol v konani uspedny v celom rozsahu, sid mu preto priznal nahradu trov konania vo
vySke 100 %. O konkrétnej vyske trov rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sudu vo Vranov a nad Toplou pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) ( § 363 SCP). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f)sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dovody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZenu tymto rozsudkom mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekuéného poriadku.



