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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudkyfiou Mgr. Adrianou Simkovou, v trestnej veci obzalovaného E. J.,
narodeného XX. XX.XXXX, pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného
zakona (dalej len , Trestny zakon"), na hlavhom pojednavani konanom dna 21. juna 2017 v Malackach,
takto

rozhodol:

Obzalovany E. J. narodeny XX.XX.XXXX v U., bytom D. XXX, nezamestnany
sa uznava za vinného, Ze

dna 03.12.2015 v Case okolo 10.30 hodiny v predajni BILLA na ulici Na brehu v Malackach odcudzil
ffaSu alkoholického napoja znacky Party marhula 0,5 | v hodnote 6,99 Eur tym spdsobom, ze ffasu
vzal z predajného regalu, priviazal ju o Snurku pripevnend na nohaviciach, vlozil si ju do nohavic a
bez zaplatenia presiel cez pokladni¢nu zénu, ¢im spdsobil poSkodenej spolo¢nosti BILLA s.r.o. Skodu
vo vySke 6,99 Eur, tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze bol uznany za vinného zo spachania
priestupku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Z.z. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
spocCivajucom v kradezi, a to blokom na pokutu nezaplatenud na mieste Mestskej policie Malacky, &islo
bloku AC119247 zo diia 03.09.2015, pravoplatnym dfia 03.09.2015, a tohto konania sa dopustil aj
napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Malacky spisova znacka 2T/56/2014 zo dfia 03.11.2014,
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave spisova znacka 3To/12/2015 zo dfia 28.04.2015,
pravoplatnym dna 28.04.2015, bol uznany za vinného zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods.
2 pism. a) Trestného zakona a iné,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, za obdobny ¢&in bol v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a za taky €in bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud
upusta
od ulozenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest ulozeny obvinenému E. J. trestnym rozkazom

Okresného sudu Malacky spisova znacka 1T/65/2016 zo dna 20.02.2017, pravoplatny diia 16.03.2017,
za dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 zakona €. 301/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov (dalej len , Trestny poriadok®)
tento rozsudok neobsahuje odbvodnenie, nakolko prokurator a obZalovany sa po vyhlaseni tohto
rozsudku vzdali prava podat’ proti nemu odvolanie, pri€om obZalovany su€asne vyslovil nesuhlas s
podanim odvolania v jeho prospech osobami uvedenym v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku ( § 309
ods. 1 Trestného poriadku).



