Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 41C/169/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5116210233

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lenka Augustinova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2017:5116210233.1
Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobcov: v rade 1/ J., bytom XXX XX Dolny Vaditov &. XX, §tatny ob&an
SR, v rade 2/ D., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX Dolny Vadiov €. XX., §tatna obCianka SR, obidvaja
pravne zastipeni JUDr. Luciou Morgo$ovou, advokatkou, so sidlom Tallerova 4, 811 02 Bratislava, ICO:
42 346 932, proti zalovanym: v rade 1/ J. nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX Dolny Vadicov €. XX, Statny
ob¢an SR, v rade 2/ J., rod. M., nar. XX. XX.XXXX., bytom XXX XX D., §tatna obcCianka SR, v konani o
zaplatenie 13.310,- eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
ll. Zalovanym vrade 1/a2/ nepriznava narok nanahradu trov konania.

IlI.Sud vracia zalobcom vrade 1/a 2/ sudny poplatok vo vyske 791,- eur prostrednictvom Slovenskej
posty, a.s., po pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Podanim dorug¢enym Okresnému sudu Zilina diia 20.04.2016 sa Zalobcovia v rade 1/ a 2/ domahali
vydania sudneho rozhodnutia, ktorym by okresny sud ulozil Zalovanym v rade 1/ a 2/ povinnost zaplatit
zalobcom spolo¢ne a nerozdielne sumu 13.310,- eur s prislusenstvom a nahradu trov konania.

2. Nasledne podanim doru¢enym Okresnému sudu Zilina diia 02.06.2017 vzali zalobcovia v rade 1/ a 2/
svoju Zalobu na zacatie konania v celom rozsahu spat a Ziadali konanie zastavit' a vratit krateny sudny
poplatok a nahradu trov konania. Svoje spatvzatie Zaloby oddvodnili tym, Ze z dévodu opatrnosti sa
domahali zaplatenia sumy vo vySke 13.310,- eur s prislusenstvom titulom nakladov vynaloZenych na
rekonstrukciu nehnutelnosti, o ktorej vlastnicke pravo bol vedeny spor na Okresnom sude v Ziline pod
sp. zn. 6C/314/2013, pri¢om v konani 6C/314/2013 boli uspesni.

Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), Zalobca mdze vziat
zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 a 2 CSP, ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
VO veci same;j.

Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

3. Dispozicia zaloby patri medzi zakladné procesné opravnenia Zalobcu. Spatvzatim Zaloby prejavuje
vblu vocCi sudu, aby sa o jeho Zalobe nekonalo a nerozhodovalo. Procesnym dbsledkom spatvzatia
Zaloby je zastavenie konania. Procesnym dosledkom Ciastoéného spatvzatia Zaloby je Ciastocné
zastavenie konania.



4. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalobcovia v rade 1/ a 2/ podanim doru¢enym okresnému sudu dna
02.06.2017 vzali Zzalobu na zacatie konania spat v celom rozsahu, sud konanie v zmysle ustanovenia
§ 145 ods. 1 CSP zastavil.

Podla § 256 ods. 1 a 2 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud prizna
nahradu tychto trov protistrane.

Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie konci. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

5. O trovach konania rozhodol sud tak, Zze Zzalovanym v rade 1/ a 2/ nepriznal narok na nahradu trov
konania. Zalovani v rade 1/ a 2/ by mali vogi zalobcom v rade 1/ a 2/ pravo na nahradu trov konania v
rozsahu 100 %, nakolko Zalobcovia v rade 1/ a 2/ procesne zavinili zastavenie konania, nakofko uspech
Zalobcov v rade 1/ a 2/ v (inom) konani vedenom na Okresnom sude Zilina pod sp. zn. 6C/314/2013
nema vplyv na skutoénost, Ze v tomto konani (41C/169/2016) z procesného hladiska zavinili zastavenie
konania. Zalovanym v rade 1/ a 2/ v8ak zo spisu Ziadne trovy nevyplyvaju, kedZe Zalovani v rade 1/ a 2/
sa k veci ani pisomne nevyjadrili, neadresovali sudu Ziadne podanie, konania sa osobne nezucastnili.
Niet teda takych trov, ktoré by boli Zalobcovia v rade 1/ a 2/ Zalovanym v rade 1/ a 2/ povinni v danom
rozsahu nahradit.

Podla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna Zaloba, kasaCna staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat’ pred
prejednanim veci.

Podla § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
Okrem poplatku v konani o rozvod manZzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok
alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred
zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

6. Zalobcovia v rade 1/ a 2/ maju pravo na vratenie sidneho poplatku podia ustanovenia § 11 ods.
3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov. Ak sa konanie
zastavilo pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz, poplatok splatny
podanim Zaloby sa vrati. Poplatok sa v sulade s ustanovenim § 11 ods. 4 zakona &. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov vracia Zzalobcom v rade 1/ a 2/ krateny o 1
%, t.j. 0 7,50 eur, teda v sume 791,- eur a vrati ho Slovenska posta, a.s., ako prevadzkovatel systému
evidencie poplatkov (§ 11 ods. 6 zakona &. 71/1992 Zb.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku |. a Il. mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na
Okresny sud Zilina.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.



Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh).

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku lll. nie je pripustné odvolanie.



