Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 23Sa/103/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4016200906

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Kalnayova

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2017:4016200906.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Nitre, sudkyriou JUDr. Danou Kalnayovou, v pravnej veci zalobcu: C.H, bytom T., J. O.
XXXXXX, proti zalovanému: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom Bratislava, Spitalska 8,
o preskimanie zakonnosti postupu a oznamenia zalovaného ¢. 2016/5560 zo dria 03. 05. 2016, takto

rozhodol:

Sud Zzalobu zamieta .

Zalovanému sud nepriznava nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca podanou zalobou diia 08. 06. 2016 na Okresny sud v Topol€anoch Ziadal, aby
sud preskumal rozhodnutie Ustredia prace, socialnych veci a rodiny SR v Topol¢anoch &. TO1/
OPPnKTZPaPC1/SOC/2016/26945-0003 zo diia 16. 03. 2016, ktorym nebolo vyhovené jeho Ziadosti o
vydanie parkovacieho preukazu.

V podanej Zalobe poukézal na to, Ze je fyzicka osoba s tazkym zdravotnym postihnutim a je odkazany
na individudlnu prepravu osobnym motorovym vozidlom. Svoju Ziadost' odévodnil tym, Ze mestské
hromadna na sidlisko Juh v Topol€anoch, okrem dvoch €asov v rannych hodinach a on nie je schopny
tuto vzdialenost prejst, preto si musel poZigiavat auto alebo vyuzZivat taxisluzbu. Ziadal, aby bol
parkovaci preukaz a kompenzacie, ktoré k tomu patria, vydané.

Uznesenim &. 4S/1/2016-16 zo dia 14. 09. 2016 Okresny sud v Topol€anoch postupil vec Krajskému
sudu v Nitre ako sudu prislusnému vecne a miestne na dalSie konanie.

Il.

2. Oznamenim ¢. 2016/5560 zo dna 03. 05. 2016 zalovany spravny organ oznamil zalobcovi, Ze
I. stupfiovy spravny organ rozhodnutim zo dfa 16. 03. 2016 zamietol jeho Ziadost o vyhotovenie
parkovacieho preukazu a suc€astou tohto rozhodnutia je aj pou€enie o odvolani, v ktorom su presne
stanovené podmienky podania opravného prostriedku, Ze je mozné podat odvolanie vod&i rozhodnutiu
v lehote 15 dni od jeho doru€enia, ktoré sa podava na spravnom organe, ktory napadnuté rozhodnutie
vydal. V pripade, Ze fyzickd osoba poda odvolanie na iny organ, vystavuje sa tym nebezpecéenstvu
zmesSkania zakonnej lehoty. Rozhodnutie I. stupfiového spravneho organu bolo doru¢ené Zalobcovi
dria 22. 03. 2016 a nadobudlo pravoplatnost dria 06. 04. 2016 a zalobca az 08. 04. 2016 podal vodi
uvedenému rozhodnutiu odvolanie, ktoré Zalovany spravny organ posudil a oznamenim zo dra 03.



05. 2016. Uviedol, Ze o oneskorene podanom odvolani vo&i rozhodnutiu |. stupfiového spravneho
organu nie je kompetentny rozhodovat’ a pravoplatné rozhodnutia vo veciach kompenzacie preukazu a
parkovacieho preukazu su v zmysle § 54 zakona €. 447/2008 Z.z. preskumatelné sidom.

3. | . stupfiovy spravny organ vo vyjadreni zo dfia 09. 03. 2017 uviedol, Ze Zalobca dra 10. 02. 2016
poziadal o vyhotovenie parkovacieho preukazu. Posudkovy lekar posudil zdravotny stav Zalobcu, podla
ktorého miera funk&nej poruchy zalobcu je uréena na 50 %i podla prilohy &. 3 v €asti XlI, A, 4c k zakonu
€. 447/2008 Z.z. o penaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia tak, ze
Zalobca nie je odkazany na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom a nema ani prakticku
alebo uplnu slepotu oboch o€i.

Fyzicka osoba s tazkym zdravotnym postihnutim je v zmysle § 14 ods. 6 zakona ¢&. 447/2008
Z.z. odkazana na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom, ak nie je schopna na
rovnakom zaklade s ostatnymi fyzickymi osobami pri reSpektovani prirodzenej déstojnosti fyzickej osoby
premiestnit sa k vozidlu verejnej hromadnej dopravy oséb a k prostriedku Zelezni¢nej dopravy, a spat,
nastupovat do vozidla verejnej hromadnej dopravy osdb a do prostriedku Zelezni¢nej dopravy, udrzat' sa
v fhiom pocas jazdy a vystupovat z vozidla verejnej hromadnej dopravy oséb a z prostriedku Zelezni¢nej
dopravy alebo zvladnut z dévodu tazkého zdravotného postihnutia inG situaciu vo vozidle verejnej
hromadnej dopravy oséb a v prostriedku Zelezni€¢nej dopravy, najma z dévodu poruchy spravania
pri duSevnych ochoreniach vertebrobasilarnej insuficiencie s tazkymi zavratmi, straty oboch kong¢atin,
kardiopulmonalnej nedostatoCnosti tazkého stupria, tazkej poruchy sfinkterov alebo cystickej fibrézy a
pldcnymi a gastro intestinalnymi prejavmi. Podl'a lekarskeho posudku €. 2016/26945 zo dria 01. 03. 2016
na zaklade doloZenych lekarskych nalezov ma Zalobca mieru funk&nej poruchy 50 % ale nie je odkazany
na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom, nakolko nema také postihnutie pohybového
aparatu ani iné zdravotné postihnutie, pre ktoré by vyZadoval individualnu prepravu osobnym motorovym
vozidlom. Je plne orientovany, pohybuje sa bez opory ortopedickej pomécky,. ma obojstrannu gonatrozu
lll. stupfia s obmedzenim hybnosti dolnych kon&atin s planovanou implantaciou totalnej endoprotézy
pravého kolenného kibu, od ktorej je mozné o&akavat zlepSenie hybnosti dolnej kongatiny a zlep$enie
bolestivého syndromu.

4. Ako to vyplyva z pripojeného administrativneho spisu, rozhodnutie |. stupfiového spravneho organu zo
dfia 16. 03. 2016, ktorym nebolo vyhovené Ziadosti Zalobcu bolo doru¢ené splnomocnenému zastupcovi
Zalobcu dia 22. 03. 2016. Suc€astou tohto rozhodnutia je aj poucenie o odvolani, Ze ho mozno podat
v lehote 15 dni od jeho doru&enia na prislusny Urad prace socialnych veci a rodiny v Topol&anoch. Ak
toto rozhodnutie po vy€erpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkoch nadobudne pravoplatnost,
jeho zakonnost méze byt preskiumavana sudom.

Zalobca podal odvolanie vo&i tomuto rozhodnutiu osobne na spravnom organe |. stupiia diia 08. 03.
2016, napriek tomu, Ze zakonna lehota na podanie odvolania uplynula dfia 06. 04. 2016 a predmetné
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost.

5. |. stupfiovy spravny organ odstupil spis na odvolacie konanie na prislusny Il. stupfiovy spravny organ,
t.j. Zalovanému a upovedomil o tom Zalobcu pripisom zo dfia 15. 04. 2016.

6. Oznamenim zo dna 03. 05. 2016 zalovany spravny organ oznamil zalobcovi, Ze odvolanie, ktoré podal
dna 08. 04. 2016, teda po lehote stanovenej zakonom, neméze preskimat.

Podla § 60 zakona o spravnom konani odvolaci organ je povinny preskumat’ i oneskorené odvolanie z
hladiska, ¢ neodévodriuje obnovu konania, alebo zmenu, alebo zrudenie rozhodnutia mimo odvolacieho
konania. Predmetné ustanovenie sa vSak nevztahuje na konanie vo veci kompenzacie, na konanie o
preukaze a na konanie o parkovacom preukaze.

Il
7. Krajsky sud v Nitre ako sud vecne a miestne prisludny (§ 10, § 13 ods. 1, zakona €. 162/2015 Z. z.

Spravny sudny poriadok uc¢inny od 01. 07. 2016) preskumal zalobou napadnuté rozhodnutie Zalovaného
ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo v rozsahu dévodov Zaloby a dospel k zaveru, Ze Zaloba nie je



dbvodna, a preto bolo potrebné rozhodnut’ tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku a Zalobu podla
§ 190 SSP zamietnut.

8. Podla § 2, ods. 1, 2, 3 zak. &. 447/2008 Z. z. o penaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého
zdravotného postihnutia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
plathom v ¢ase rozhodovania zalovaného, kompenzacia socialneho désledku tazkého zdravotného
postihnutia (dalej len "kompenzacia") je zmiernenie alebo prekonanie socidlneho dbésledku tazkého
zdravotného postihnutia poskytovanim pefiaznych prispevkov na kompenzaciu podla tohto zakona
alebo poskytovanim socialnych sluzieb podla osobitného predpisu. Za kompenzaciu sa na ucely tohto
zakona povazuje aj osobitna starostlivost podla osobitného predpisu.

Tazké zdravotné postihnutie je zdravotné postihnutie s mierou funk&nej poruchy najmenej 50 %.

Podla § 11 ods. 3,4, 5,6, 7, 8, 9, 10, 11, 13 vySSie citovaného zakona, pri vykone lekarskej posudkove;j
¢innosti posudkovy lekar vychadza z aktualneho lekarskeho nalezu na ucely kompenzacie, na ucely
preukazu, na ucely parkovacieho preukazu, na ucely posudzovania fyzickej schopnosti a psychicke;j
schopnosti fyzickej osoby vykonavat opatrovanie a posudzovania fyzickej schopnosti a psychickej
schopnosti fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim udelit pisomny suhlas podla § 40 ods. 6
(dalej len "lekarsky nalez"), ak tento zakon neustanovuje inak. Vzor lekarskeho nalezu je uvedeny v
prilohe €. 1.

Na ucely parkovacieho preukazu lekarsky posudok obsahuje mieru funk&énej poruchy, vyjadrenie, Ze ide
o fyzicku osobu s tazkym zdravotnym postihnutim, vyjadrenie, €i fyzicka osoba s tazkym zdravotnym
postihnutim je odkazana na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom alebo &i fyzicka osoba
ma prakticku alebo UplInu slepotu oboch oc&i a termin opatovného posudenia zdravotného stavu.

Podla § 14 ods. 6 vySSie citovaného zakona, fyzicka osoba s tazkym zdravotnym postihnutim je
odkazana na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom, ak nie je schopna na rovnakom
z&klade s ostatnymi fyzickymi osobami a pri reSpektovani jej prirodzenej dostojnosti

a) premiestnit’' sa k vozidlu verejnej hromadnej dopravy osdb a k prostriedku Zelezni¢nej dopravy a spat,
b) nastupovat do vozidla verejnej hromadnej dopravy osdb a do prostriedku Zelezni¢nej dopravy,
udrzat’ sa v iom pocas jazdy a vystupovat z vozidla verejnej hromadnej dopravy oséb a z prostriedku
Zelezni¢nej dopravy alebo

¢) zvladnut z dévodu tazkého zdravotného postihnutia inG situaciu vo vozidle verejnej hromadnej
dopravy osbb a v prostriedku Zelezni¢nej dopravy najmd z dbvodu poruchy spravania pri
dusevnych ochoreniach, vertebrobasilarnej insuficiencie s tazkymi zavratmi, straty dvoch koncatin,
kardiopulmonalnej nedostato€nosti tazkého stupria alebo tazkej poruchy sfinkterov.

Podla § 15 ods. 3 vySsie citovaného zakona, na ucely parkovacieho preukazu pre fyzickl osobu so
zdravotnym postihnutim sa vypracuva len lekarsky posudok podla § 11 ods. 13 alebo § 11 ods. 15.

Podla § 17 ods. 1, 2, 5 vy3Sie citovaného zakona, fyzickej osobe s tazkym zdravotnym postihnutim,
ktora je odkazana podfa posudku na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom podla § 14
ods. 6 alebo ma prakticku slepotu alebo Uplnu slepotu oboch o¢€i, vyhotovi prisluSny organ parkovaci
preukaz na zaklade pravoplatného rozhodnutia o parkovacom preukaze.

Parkovaci preukaz, ktorého vzor je uvedeny v prilohe €. 9, je ur€eny na uplatnenie vyhod podla
osobitného predpisu.12)

Doba platnosti parkovacieho preukazu je neobmedzena, ak fyzickej osobe s tazkym zdravotnym
postihnutim nezanikne narok na parkovaci preukaz.

Podla § 43 ods. 9 vysSie citovaného zakona, narok na parkovaci preukaz vznika pravoplatnym
rozhodnutim prislusného organu o parkovacom preukaze, z ktorého vyplyva, Ze fyzicka osoba je fyzickou
osobou s tazkym zdravotnym postihnutim odkazanou na individualnu prepravu osobnym motorovym
vozidlom, alebo Ze fyzicka osoba s tazkym zdravotnym postihnutim ma prakticku slepotu alebo upinu
slepotu oboch odi.



Podla § 53 ods. 1, 2 vySSie citovaného zakona, na konanie vo veciach kompenzéacie, na konanie o
preukaze a na konanie o parkovacom preukaze sa vztahuje vieobecny predpis o spravnom konani s
odchylkami uvedenymi v odseku 2, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Ustanovenia § 18 ods. 3, § 33 ods. 2, § 60, § 61 az 68 vSeobecného predpisu o spravhom konani sa
nevztahuju na konanie vo veciach kompenzacie, na konanie o preukaze a na konanie o parkovacom
preukaze.

Podla § 55 ods. 1, veta prva a druha, ods. 6, 10 vySSie citovaného zakona, konanie o priznanie
perniazného prispevku na kompenzaciu, konanie o preukaze a konanie o parkovacom preukaze sa zac¢ina
na zaklade Ziadosti fyzickej osoby alebo na zaklade Ziadosti rodi¢a maloletého dietata alebo fyzicke;j
osoby, ktora méa dieta zverené do osobnej starostlivosti na zaklade rozhodnutia sudu. Ziadost podfa
prvej vety sa podava pisomne alebo elektronickymi prostriedkami podpisana zaru€enym elektronickym
podpisom.

Podkladom na rozhodnutie o pefiaznom prispevku na kompenzaciu je komplexny posudok.

Prislusny organ pred vypracovanim komplexného posudku podfa § 15 ods. 1 prerokuje s fyzickou
osobou, ktora Ziada o pefiazny prispevok na kompenzaciu, socidlne dbsledky tazkého zdravotného
postihnutia v oblastiach kompenzacie a navrhovany druh pefiazného prispevku na kompenzaciu, ak o
takéto prerokovanie poziadala pisomne alebo podala Ziadost elektronickymi prostriedkami podpisanu
zaru€enym elektronickym podpisom.

Podlfa § 57 ods. 1, pism. a/, ods. 2 vy3Sie citovaného zdkona, fyzicka osoba, ktora je ucastnikom
pravnych vztahov vo veciach kompenzacie, preukazu a parkovacieho preukazu, je povinna

a) preukazat’ skuto&nosti rozhodujuce na priznanie pefiazného prispevku na kompenzaciu, na jeho vysku
alebo vyplatu.

Skuto¢nosti uvedené v odseku 1 pism. a) az e), h) a i) fyzicka osoba preukazuje pisomne alebo podanim
elektronickymi prostriedkami podpisanym zaru€enym elektronickym podpisom.

V.

9. Ulohou sudu bolo preskumat zakonnost postupu a oznamenia Zalovaného zo diia 03. 05. 2016,
ktorym oznamil Zalobcovi, Ze nie je kompetentny ako odvolaci organ na zaklade jeho podnetu konat vo
veci, t.j. nembzZe rozhodovat o oneskorene podanom odvolani proti rozhodnutiu |. stupfiového spravneho
organu.

10. Podla § 180 ods. 1 Zalovanym je organ verejnej spravy, ktory rozhodol o riadnom opravnom
prostriedku, ak je Zzalobca fyzicka alebo pravnicka osoba.

11. Vzhladom na to, Ze Zalobca podal riadny opravny prostriedok vod&i rozhodnutiu |. stupfiového
spravneho oneskorene, nie v lehote 15 dni, ako to bolo uvedené v pouceni spravneho rozhodnutia,
spravne Zalovany spravny organ rozhodol tak, Ze o oneskorenom podanom odvolani vo&i rozhodnutiu
I. stupfiového spravneho organu nekonal.

12. Spravny sud po preskumani oznamenia Zalovaného dospel k zaveru, Ze Zaloba nie je dovodna,
oznamenie Zalovaného bolo vydané v sulade so zakonom €. 447/2008 ako aj zdkonom ¢&. 71/1967 Zb.
o spravnom konani,. a preto Zalobu ako nedévodnu podfa § 190 SSP zamietol.

13. O trovach konania sud rozhodol podfa § 167, ods. 1 SSP tak, Ze Zalovanému, ktory nemal v konani
uspech mu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:



Proti rozhodnutiu spravneho sudu nie je pripustny opravny prostriedok, ak tento zakon neustanovuje
inak (§ 133, ods. 2 SSP).

Proti kazdému pravoplatnému rozhodnutiu krajského sudu je pripustna kasacna staznost, ak zakon
neustanovuje inak (§ 439, ods. 1, 2, 3 SSP).

Kasaénu staznost mozno odévodnit’ len dévodmi uvedenymi v § 440, ods. 1, 2 SSP.

Kasacnu staznost mbze podat’ ugastnik konania, ak bolo rozhodnuté v jeho neprospech v lehote 1
mesiaca, od dorugenia rozhodnutia krajského sudu, subjektu opravnenému na jej podanie, ak nie je
ustanovené inak.

Lehota na podanie kasacnej staznosti je 30 dni od doru€enia rozhodnutia krajského sudu v pripadoch
uvedenych v § 145 ods. 2 SSP. Zmeskanie lehoty nemozno odpustit’.

KasaCna staznost sa podava na krajskom sude, ktory napadnuté rozhodnutie vydal. V kasalne;j
staznosti sa musi okrem v8eobecnych naleZitosti podania podfa § 57 uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatefovi doru€ené, opisanie rozhodujucich
skuto€nosti, aby bolo zrejmé v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava (dalej len
staznostné body), navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh), pricom staznostné body mozno menit
len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti.

StaZovatel musi byt v konani o kasaénej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania staZovatela musia byt spisané advokatom (§ 449, ods. 1). Tieto povinnosti neplatia, ak ide o
konania o spravnej Zalobe v socialnych veciach (§ 6, ods. 2, pism. c/).



