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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavhom pojednavani dfia 19. 06. 2017 v senate zloZzenom z predsedu JUDr.
Pavla Bielika a prisediacich Pavla Dvorského a Ing. Petra Vidu v trestnej veci proti obZalovanej B. N.

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakonasid zrusSuje vyroko vine, trestoch a nahrady Skody trestného
rozkazu Okresného sudu Prievidza ¢. 1T 117/2016 zo dna 3.3.2017, pravoplatny drfa 28.3.2017 a
obzalovana B. N., nar. XX. XX. XXXX v J., okr. G., trvale bytom M. nad L., prechodne bytom G., O. ¢&. 2

je vinna, ze

1. dha 06. januara 2014 v Prievidzi s umyslom ziskat Uver pre seba uviedla do omylu spolo¢nost G. V. s.
r. 0. v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru tym, Ze ako obchodna zastupkyna spolo¢nosti G.
V.s.r. 0. uzatvorila v mene spolocnosti bez suhlasu a vedomia C.. C. N. na jej meno ako diznika Zmluvu
o spotrebitelskom Gvere Cislo: XXXXXXXXX vo vySke 780 eur, ktora bola schvalena a bol jej poskytnuty
uver vo vyske 780 eur a tento sa v zmysle zmluvy zaviazala splatit spolu s trokom vo vyske 112,30 eur
a poplatkom vo vySke 156,78 eur v 60-tich tyzdennych splatkach, splatky tUveru vSak v zmysle zmluvy
nesplacala a uvedenym konanim spolo€nosti Provident V. s. r. 0. spésobila $kodu vo vysSke XXX, XX eur,

2. dna 30. 06. 2014 v Opatovciach nad Nitrou, okres Prievidza s Umyslom ziskat pre seba Uver, uviedla
do omylu veritela spolo¢nost G. V. s. r. 0. so sidlom C. nivy XX, J., W.: XX XXX XXX v otazke splnenia
podmienok na poskytnutie Uveru tym, ze ako obchodna zastupkyna spolo€nosti G. V., s. r. 0. uzatvorila
v mene spolo¢nosti na meno diznika C. N. Zmluvu o spotrebitefskom uvere &. XXXXXXXXX s vySkou
uveru 780,- Eur, ktory sa zaviazala splatit spolu s urokom vo vyske 111,73 Eur a poplatkom vo vyske
152,07 Eur v 60. tyzdennych splatkach, pricom do zakaznickej karty sluziacej ako ziadost o Uver uviedla
bez suhlasu a vedomia C. E., predtym N. jej osobné Udaje, ktoré pouzivala do roku 2005, nepravdivé
Udaje ojej zamestnavatelovi a oznacila, ze tieto nepravdivé Udaje zakaznika sama overila, na zaklade
¢oho bol uver schvaleny a bola jej vyplatena suma 780,- Eur na u€et matky jej priatela C. N. vedeny vo E.
a.s., Cislo uctu XXXXXXXXXX/XXXX, poskytnuty Gver vSak v zmysle zmluvy nesplacala, ¢im spolo¢nosti
G. V., s.r.o. spbsobila Skodu v celkovej vyske 891,73 Eur,

3. dna 25. 09. 2014 v Opatovciach nad Nitrou, okres Prievidza s Umyslom ziskat pre seba Uver, uviedla
do omylu veritela spolo¢nost G. V. s. r. 0. so sidlom C. nivy XX, J., W.: XX XXX XXX v otazke splnenia
podmienok na poskytnutie Uveru tym, ze ako obchodna zastupkyna spolo€nosti G. V., s. r. 0. uzatvorila
v mene spolocnosti na fiktivnu osobu T. D. X. o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXX s vyskou Uveru
1.060,- Eur, ktory sa zaviazala splatit spolu s iurokom vo vySke 164,47 Eur a poplatkom vo vyske 185,53
Eur v 60. tyzdennych splatkach, pri€om do zakaznickej karty sliziacej ako ziadost o Uver uviedla fiktivne
osobné Udaje zakaznika, jeho zamestnanie, prijem a oznacila, Ze tieto nepravdivé Udaje sama overila,
na zaklade ¢oho bol Uver schvaleny a bola jej vyplatena suma 1.060,- Eur na jej uCet vedeny vo E. a.s.,
Cislo uctu XXXXXXXXXX/XXXX, poskytnuty uver vSak v zmysle zmluvy nesplacala, ¢im spolo¢nosti G.
V., s. r. 0. spOsobila Skodu v celkovej vyske X. XXX, XX Eur



teda

v bodoch 1,2,3
- vylakala od iného uver alebo zabezpecenie Uveru tym, Ze ho uviedla do omylu v otazke splnenia
podmienok na poskytnutie Uveru alebo na splacanie Uveru, a tak mu spdsobila va&siu Skodu

¢im spachala

v bodoch 1,2,3

- pokracovaci zlo€in uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak. &. 300/2005 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov

a za to sa
odsudzuje

Podla § 222 ods. 3, § 51 ods. 1, § 41 ods. 3, § 42 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. j), I), § 37 pism. h)
Trestného zakona k spolo€nému suhrnnému trestu odriatia slobody s probaénym dohladom v trvani 3
(tri) roky, vykon ktorého sa jej podla § 51 ods. 2 Trestného zakona podmienecne odklada na skiudobnu
dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 61 ods. 2, §42 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. j), 1), § 37 pism. h) Trestného zakona k suhrnnému
trestu zakazu Cinnosti vykonavat zamestnanie, funkciu, kde budu obZalovanej B. N. zverené finan¢né
prostriedky v trvani 36 (tridsat$est) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sud zaroveri zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Prievidza €. 2T 77/2016 zo dia 28.2.2017, pravoplatny diha 28.2.2017, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia
nan obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim stratili svoj podklad.
Podla § 51 ods. 4 pism. c¢) Trestného zakona sud u k|l a d a obZalovanej B. N. povinnost zaplatit
v skuSobnej dobe spolocnosti G. V. s.r.o. so sidlom C. L. XX; XXX XX J. 2, W.: XX XXX XXX, 8kodu
vo vySke 4 883,55 eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obzalovand B. N. je povinna uhradit posSkodenej strane

spoloénosti G. V. s.r.o. so sidlom C. L. XX, 821 XX Bratislava 2, 1CO: XX XXX XXX, §kodu vo vySke
4 883,55 eur.

odévodnenie:
G. § 172 ods. 2 Tr. por. tento rozsudok odévodnenie neobsahuje.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia, cestou tunajsieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



