Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 18Cb/2/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6717200588

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Janette Notova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2017:6717200588.3
Uznesenie

Okresny std Zvolen v pravnej veci zalobcu: Mesto Zvolen, ICO: 00 320 439, so sidlom Namestie slobody
22, 960 01 Zvolen, proti Zalovanemu: VAMIS GROUP s.r.o." v konkurze", ICO: 44 609 582, so sidlom
M. R. Stefanika 3355, 960 01 Zvolen, o zaplatenie sumy 6.397,80 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sudkonaniezastavuje.
II. Sud zZalovanému neprizndava pravo nanahradu trov konania.

lll. Zalobcovistd vracia sudny poplatok za podanie Zaloby vo vyske 383,50 Eur po
nadobudnuvtl' pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatel
systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica.

odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 03.01.2017, ktora bola dorudena tunajSiemu sudu diia 18.01.2017, sa Zzalobca
domahal vydania platobného rozkazu, ktorym by uloZil Zalovanému povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi dIZznu
sumu vo vyske 6.397,80 Eur s prisluSenstvom a taktiez trovy konania.

2. Zalobca dorugil tunajSiemu sudu dfia 06.06.2017 pisomné podanie oznagené ako ,Odpoved na
vyzvu sudu - 18Cb/2/2017¢. V uvedenom podani uviedol, Ze vzhfadom na skutoCnost, Ze na majetok
Zalovaného bol dia 24.04.2017 vyhlaseny konkurz, Zalobca netrva na podanom navrhu na vydanie
platobného rozkazu.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca mézZe vziat Zalobu spéat.

3.1 Podla § 145 ods. 1, 2 a 3 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba
vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v
rozhodnuti vo veci samej. Ak je Zaloba vzaté spat s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

3.2 Podla § 146 ods. 1 a 2 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vdZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

4.Vzhladom na to, Ze v prejednavanej veci vzal Zalobca navrh voCi Zalovanému spéat skér, nez sa zaCalo
pojednavanie, sud konanie zastavil podla citovanych zakonnych ustanoveni bez skumania postoja
Zalovaného k spatvzatiu Zalobného navrhu, kedZe jeho pripadny nesuhlas z akychkolvek dévodov by
bol v zmysle § 146 ods. 1 C.s.p. bez pravneho vyznamu.



5. O trovach konania rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého, ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

6. Z procesného hladiska plati, ze v pripade spatvzatia zalobného navrhu zastavenie konania zavinil
Zalobca. Nakolko v8ak Zalovanému v konani ziadne trovy nevznikli, sud o ich nahrade rozhodol tak, Ze
nahradu trov konania Zalovanému vo i Zzalobcovi nepriznal.

7. Zalobca diia 28.03.2017 uhradil za podany navrh sudny poplatok v sume 383,50 Eur.

8. Podla § 11 ods. 8 zak. €. 71/1992 Zb. v plathom zneni, ak bolo konanie zastavené po tom, ako
bol na majetok Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz podla osobitného zakona, vratia sa
navrhovatelovi vSetky poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfiu zastavenia konania nezaplatil,
sa nevyberaju.

8.1 Podla § 11 ods. 6 zak. €. 71/1992 Zb. v plathom zneni, organy uvedené v § 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/71/20160701>, ktoré

a) nie su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbytoéného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku danovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni
odo dha doruéenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ
Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o
spbsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1992/71/20160701> a dariovy Urad vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dria doru€enia pisomného
upovedomenia,

b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo drfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/71/20160701> a prevadzkovatel systému vrati
poplatok najneskér do 30 dni odo dria doru€enia pisomného upovedomenia.

9. V sulade so znenim vysSie citovanych ustanoveni zak. €. 71/1992 Zb. v platnom zneni sud rozhodol
o vrateni sudneho poplatku za podanu zalobu vo vySke 383,50 Eur, ktory bude vrateny zalobcovi po
pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO:
36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banské Bystrica.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



