Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 13Csp/9/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7217201241

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ofga Micietova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2017:7217201241.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v spore Zalobkyne: AutoFinance, a.s., so sidlom Okruzna 18, 058 01 Poprad, ICO:
36 810 894, prav. zast. Befio & partners advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Namestie sv. Egidia
93, Poprad proti zalovanym: 1. MILL PRESS s.r.0., so sidlom Prazska 4, Ko$ice, ICO: 44 003 234, 2.
Ing. P. B., nar. X.X.XXXX, bytom K. XXXX/XX, A., o zaplatenie 1.510,32 eura s prisl. takto

rozhodol:

I.ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Kosice Il zo dfia 28.3.2017, €.k. 13Csp/9/2017-41 a
konanie zastavuje.

Il.Vracia zalobkyni- AutoFinance, a.s., so sidlom Okruzna 18, 058 01 Poprad, ICO: 36 810 894, sudny
poplatok za Zalobu vo vy$ke 83,80 eura, ktory vrati Slovenska posta, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO:
36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, a to do 30 dni odo dfia doruéenia
odpisu pravoplatného uznesenia.

lll. Zalobkyni né&hradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1 Zalobkyna sa Zalobou dorudenou tunaj$iemu stdu dfia 23.1.2017 doméhala, aby sud platobnym
rozkazom ulozil Zalovanym v 1. a 2. rade povinnost zaplatit jej spolo¢ne a nerozdielne sumu 1.510,32
eura spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 1.510,32 eura od 9.1.2015 do
zaplatenia a pausalnou nahradou nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 40,- eur a
nahradit jej trovy konania.

2 Zalobkyna elektronickym podanim doruéenym tunaj$iemu stdu dfia 22.3.2017, zobrala Zalobu spéat v
Casti o zaplatenie istiny 1.510,32 eura. Na odévodnenie uviedla, Ze Zalovany v 2. rade po podani Zaloby
uhradil Zalobkyni sumu 1.510,32 eura. K podaniu Zalobkyna pripojila fotokdpiu vypisu z podnikatel'ského
uctu, podla ktorého na ucet majitefa uctu - Zalobkyne - bola dfia 14.2.2017 pripisana suma 1.510,32
eura od platitela - Zzalovaného v 2. rade. Zalobkyria zotrvala na Zalobe, pokial sa jedna o zaplatenie
urokov z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 1.510,32 eura od 9.1.2015 do zaplatenia, vycislene
255,15 eura spolu s pausalnou nahradou nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 40,- eur
a Ziadala nahradit jej trovy konania.

3 Tunajsi sud platobnym rozkazom &.k. 13Csp/9/2017-41 zo dha 28.3.2017 ulozil Zalovanym povinnost
do 15 dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu zaplatit' spolo&ne a nerozdielne Zalobkyni sumu 255,15
eura s pausalnou nahradou nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 40,- eur, alebo aby
v tej istej lehote podali odpor s vecnym odévodnenim na tomto sude. Zaroven sud zalovanym ulozil
povinnost’ spoloéne a nerozdielne nahradit Zalobkyni trovy konania vo vySke 283,- eur. Predmetny
platobny rozkaz bol doru€eny Zalovanému v 2. rade dna 3.4.2017, platobny rozkaz doposial nebol
doru€eny zalovanému v 1. rade.



4 Zalobkyfa elektronickym podanim doru¢enym sudu dna 6.6.2017 zobrala Zalobu v celom rozsahu
spat a ziadala konanie zastavit. Zalobkyia na odévodnenie uviedla, Ze doSlo k uhrade diznych sim.
Zalobkyna navrhla, aby sud Ziadnej zo stran nepriznal pravo na nahradu trov konania.

5 Podla ust. § 144 C.s.p. Zalobca méze vziat Zalobu spat.
6 Podla ust. § 145 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

7 Podla ust. § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vadZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8 Podfa ust. § 266 ods. 1 C.s.p. platobny rozkaz spolu so zalobou sud doru€uje Zalovanému do vlastnych
rak.

9 Podfa ust. § 266 ods. 3 C.s.p., ak nemozno dorudit €o i len jednému subjektu na strane Zalovaného,
sud platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo&enstvo podla § 76.

10 V sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami a vzhfadom k dispozitivnemu ukonu
Zalobkyne, sud platobny rozkaz zruSil a konanie zastavil. Stanovisko Zalovanych sud nezistoval,
kedZe k spatvzatiu Zzaloby doslo skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

11 O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 C.s.p., podla ktorého, ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Sud pri rozhodovani o trovach konania
vychadzal z toho, Ze Zalobkyria zobrala Zalobu spat, najskér v €asti istiny, zdbvodu, Zze Zalovany v 2. rade
dfia 14.2.2017, t.j. po podani zaloby uhradil celu istinu. Tvrdenu skuto€nost Zalobkyra aj preukazala
predloZzenim fotokdpie vypisu z U&tu. Vychadzajuc z uvedeného ma sud za to, Zze Zalobkyha podala
Zalobu dovodne a aZ nasledné spravanie Zalovaného v 2. rade bolo dévodom spétvzatia Zaloby. Z
procesného hladiska plati, Ze Zalovani zavinili zastavenie konania. Zalobkyfa si nahradu trov konania
neuplatnila, preto sud jej nahradu trov konania nepriznal.

12 Zalobkyfa uhradila sudny poplatok za Zalobu vo vyske 90,50 eura na Gcet Slovenskej posty a.s..

13 Podla ust. § 11 ods. 3 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za¢atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

14V zmysle ust. § 11 ods. 4 prva veta citovaného zakona, okrem poplatku v konani o rozvod manZzelstva
a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej viak 6,70 eura.

15 V zmysle ust. § 11 ods. 6 citovaného zakona, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy
podla § 3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prislusnému podfla
trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dna dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a dariovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.



16 Vzhlfadom k vy$3ie citovanym zakonnym ustanoveniam a ku skuto&nosti, Ze konanie bolo zastavené,
sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku vo vySke 83,80 eura, po jeho krateni o sumu 6,70 eura, cestou
prevadzkovatela systému.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie na Okresny sud KosSice Il do 15 dni odo dria jeho
dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 357 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).



