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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v konani pred sudkynou JUDr. Otiliou Dolakovou, v pravnej veci zalobcu:
Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, so sidlom Driefiova 22, 826 86 Bratislava, ICO : 151 866, proti
Zalovanému: Nadacia IKARIS, so sidlom Sasinkova 6, 811 08 Bratislava, ICO: 42 363 641, zastipena
spravcom nadacie V.. W. Z., o Zalobe Zalobcu o zruenie nadacie, nariadenie jej likvidacie a vymenovanie
likvidatora, takto

rozhodol:

l.Sid zrusuje nadaciu s nazvom Nadacia IKARIS, so sidlom Sasinkova 6, 811 08 Bratislava,
ICO: 42 363 641, zapisanu v registri nadacii vedenom Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky, pod
€. XXX/Na-XXXX/XXXX, a nariaduje jej likvidaciu.

I.Std vymenuva zalikvidatora V.. W. Z., bydlisko W. XXXX/XX, XXX XX B..

lll. Sud Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou dorugenou na Okresny sud Bratislava | dita 10.10.2016 domahal zruenia
Zalovaného a nariadenia jeho likvidacie a vymenovanie spravcu Zalovaného za likvidatora.

2. Zalobu Zalobca odévodnil tym, Ze Zalovany vznikol zapisom do registra nadécii vedenom
Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky diia 17.01.2013 pod €. XXX/Na-XXXX/XXXX podla zakona
€. 34/2002 Z. z. o nadaciach v zneni neskorSich predpisov (dalej len "zakon o nadaciach"). Podla
ustanovenia § 35 ods. 1 zdkona o nadaciach je nadacia po skon&eni kalendarneho roka povinna
vypracovat vyro¢nu spravu v lehote uréenej spravnou radou alebo nadaénou listinou najneskér do
15. maja nasledujuceho roka. Podla ustanovenia  § 35 ods. 4 zékona o nadéciach nadacia ulozi
vyrodnu spravu do verejnej &asti registra Gétovnych zavierok najneskér do 31. maja. Zalovany si v
lehote do 31.05.2014 tuto povinnost nesplnil a neuloZil vyro&nu spravu za rok 2013 do registra. Z
uvedeného dovodu bolo diia 03.02.2015 zacaté spravne konanie o uloZzeni pokuty podla ustanovenia §
18 zakona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (dalej len "Spravny poriadok"). Rozhodnutim Zalobcu zo
dfia 30.03.2015, €. k. XXX/Na-XXXX/XXXX bola Zalovanému uloZzena pokuta vo vyske 331,- €. Pokuta
nebola Zalobcovi zaplatena. Sugasne bola Zalovanému tymto rozhodnutim uloZzena povinnost predlozit
vyro¢nu spravu za rok 2013 v lehote do 30 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozhodnutia t. j. do
22.05.2015. KedZe zalovany si tuto svoju povinnost nesplnil ani v tejto dodato¢nej lehote, Zalobca
tak podla ustanovenia § 15 ods. 1 pism. b/ zdkona o nadaciach podal Zalobu o zruSenie Zalovaného,
nariadenia jeho likvidacie a podla ustanovenia § 18 ods. 3 zdkona o nadaciach o vymenovanie spravcu
Zalovaného za likvidatora.



3. Uznesenim zo dna 14.10.2016, &. k. 19 C 105/2016-11 sud vyzval Zalovaného, aby sa vyjadril k
Zalobe. Sud dorucoval Zalobu, vyzvu na vyjadrenie sa k Zalobe i predvolanie na pojednavanie na den
18.05.2017 zastupcovi zalovaného V.. W. Z. diia 07.04.2017. Pojednavanie na defi 18.05.2017 bolo
zruSené z dévodu praceneschopnosti zakonnej sudkyne a nové pojednavanie bolo vytyCené na den
16.06.2017. Zastupca Zalovaného ospravedInil neu€asti na pojednavani a suhlasil, aby sud rozhodol v
jeho nepritomnosti. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi predloZzenymi po€as konania
Zalobcom - rozhodnutim Ministerstva vnutra Slovenskej republiky 17.01.2013, &. k. XXX/Na-XXXX/
XXXX, nadacnou listinou Zalovaného, aktualnym vypisom z registra nadacii, ako aj s ostatnymi listinnymi
dbkazmi nachadzajucimi sa v spise.

5. Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil, Ze Nadacénou listinou bola zriadena Nadacia IKARIS,
so sidlom Sasinkova 6, 811 08 Bratislava.

6. Zalovany vznikol zapisom do registra nadéacii vedenom Zalobcom dfia 17.01.2013 pod &. XXX/Na-
XXXX/IXXXX podla zakona o nadéaciach.

7. Dha 03.02.2015 zacal zalobca spravne konanie o ulozeni pokuty podla ustanovenia § 18 Spravneho
poriadku vo veci uloZenia pokuty za nesplnenie povinnosti ustanovenej v § 35 ods. 4 zadkona
o nadaciach a vyzval Zalovaného, aby sa v lehote do 15 dni odo dfia doru€enia oznamenia vyjadril.
Zalovany sa nevyjadril.

8. Rozhodnutim Zalobcu zo diia 30.06.2015, €. k. XXX/Na-XXXX/XXXX, pravoplatnym dfia 22.04.2015
a vykonatelnym dfia 22.05.2015, bola Zalovanému uloZena pokuta vo vyske 331,- € a suasne mu
bola uloZena povinnost predlozZit’ vyro€nu spravu za rok 2013 v lehote do 30 dni odo dha pravoplatnosti
tohto rozhodnutia, t. j. 22.05.2015. Zalovany si tito povinnost nesplnil ani v tejto dodatoénej lehote a
ani pokutu Zalobcovi nezaplatil.

9. Podla ustanovenia § 36 ods. 1 zakona o nadaciach, ak nadacia nezasle ministerstvu vyroénu spravu
podla § 35 ods. 4, ministerstvo ulozi nadacii za poruSenie tejto povinnosti pokutu v sume od 331 eur
do 3319 eur.

10. Podla ustanovenia § 36 ods. 2 zakona o nadaciach, pokuta je splatna do 30 dni odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o uloZzeni pokuty.

11. Podla ustanovenia § 36 ods. 3 zakona o nadaciach, v rozhodnuti o uloZeni pokuty ministerstvo urci
primeranu lehotu na zaslanie vyro€nej spravy.

12. Podfa ustanovenia § 14 zakona o nadaciach, nadacia sa zruSuje
a/ uplynutim doby, na aku bola zaloZzena,

b/ dosiahnutim verejnoprospedného ucelu, na aky bola zalozena,

¢/ rozhodnutim spravnej rady o zruSeni nadécie,

d/ d)rozhodnutim sudu o zruSeni nadacie.

13. Podla ustanovenia § 15 ods. 1 pism. b/ zakona o nadaciach, sud na navrh zakladatela, ministerstva
alebo osoby, ktora osved&i pravny zaujem, nadaciu zrusi a nariadi jej likvidaciu, ak v lehote uréenej v
rozhodnuti o uloZeni pokuty podfa § 36 ods. 3 nadacia nezasle vyro¢nu spravu ministerstvu.

14. Sud na zaklade vykonaného dokazovania ustalil, Ze Zalovanému bola uloZena pokuta vo vyske
331,- € za poruSenie povinnosti uloZenia do verejnej Casti registra vyro€nu spravu za rok 2013 v lehote
do 22.05.2015. Z odévodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze Zalovanému bola su&asne podla ustanovenia
§ 36 ods. 3 zadkona o nadaciach ulozena povinnost predlozit vyro€nu spravu za rok 2013 v lehote 30
dni odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 22.04.2015 a
vykonatelnost dita 22.05.2015. Zalovany ani v tejto lehote nepredloZil Zalobcovi vyro&nud spravu za rok
2013. Preto Zalobca v sulade s ustanovenim § 15 ods. 1 pism. b/ zakona o nadaciach podal Zalobu na
sud na zruSenie nadécie a nariadenie jej likvidacie a vymenovanie likvidatora. Zalovany uloZenu pokutu



do rozhodnutia sudu nezaplatil, ani nepredloZil Zalobcovi za u¢elom uloZenia do verejnej €asti registra
vyroénu spravu za rok 2013.

15. Vzhladom na vy33ie uvedené skutoCnosti ma sud za preukazané, Ze su splnené podmienky na
zru$enie Zalovaného a nariadenie jeho likvidacie. Vzhfadom k uvedenému sud rozhodol tak, Ze podla
ustanovenia § 15 ods. 1 pism. b/ zédkona o nadaciach zruSil nadaciu s nazvom Nadéacia
IKARIS, so sidlom Sasinkova 6, 811 08 Bratislava, ICO: 42 363 641, zapisanu v registri nadacii vedenom
Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky, pod €. XXX/Na-XXXX/XXXX, a nariadil jej likvidaciu. Su¢asne
za likvidatora Zalovaného, na navrh zalobcu, vymenoval podla ustanovenia § 18 ods. 3 zakona o
nadaciach, spravcu nadacie V.. W. Z.T., bydlisko W. XXXX/XX, XXX XX B..

16. Sud o trovach konania rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.
z. Civilny sporovy poriadok. KedZe uspesny Zalobca uviedol po€as konania, Ze si nahradu trov konania
neuplatriuje, pretoze mu ziadne nevznikli, sid nepriznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia na Okresnom sude
Bratislava |, pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127
C. s. p.) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Podla § 365 ods. 1 C. s. p.
odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov.



