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Rozsudok
v mene Slovenskej republiky

Okresny sud Kezmarok v konani pred sudcom JUDr. Andrejom Kubinskym v pravnej veci navrhovatela
P. F., K.. XXX XXXX, bytom J., G. XX/XX ob&ana SR, proti odporkyni Q. F., Y.. O., K.. XX.X.XXXX, O.
J., G. XX/XX ob¢ianke SR o rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as
po rozvode k maloletym detom P. F.; K.. X. XX XXXX, Q. F., K.. XX.X.XXXX, bytom u otca, zastupenym
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok, ta k t o

rozhodol:

. Rozvadza manzelstvo navrhovatela P. F., K.. X XX.XXXX B. S., Y.. C.. XXXXXX/XXXX,
[.O.J., G. XX/IXXU.R. Q. F,, Y.. O.l, K. XX.X.XXXX B. S., Y.. C.. XXXXXX/XXXX, I. O. J., G. XX/XX,
uzavreté dna 8.5.2004 v Lendaku, zapisané v knihe manzelstiev Matri€ného uradu Lendak, vo zvazku
8, ro¢nika 2004, na strane 124, pod poradovym Cislom 4.

. Zveruje mal P F, K.XXXXXXXU.Q..Q.F, K.. XX.X.XXXX na €as po rozvode do osobnej
starostlivosti navrhovatela - otca, ktory ich bude zastupovat a spravovat ich majetok.

. Zavazuje odporkynu - matku mal. deti prispievat na vyzivu mal. P.U. F., K.. X XX.XXXX
sumou 40 € mesacne a mal. Q. F., K.. XX.X.XXXX sumou 40 € mesacne, spolu 80 € mesaéne, ktoré
je povinna platit vzdy do 15. dria v mesiaci vopred do rik navrhovatela - otca mal. deti.

IV. Upravuje styk deti s matkou tak, Ze matka je opravnena mat maloleté deti u seba kazdy
parny vikend od soboty od 9.00 hod. do nedele do 18.00 hod. nepretrzite.

V. Otec je povinny maloleté deti na styk s matkou pripravit. Matka je opravnena maloleté deti si v
stanovenu hodinu prevziat v byte otca a v stanovenu hodinu maloleté deti otcovi odovzdat.

VI . Ziaden z Giéastnikov konania nema narok nanahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dha 5.4.2016 sa manzel a otec mal. domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud rozviedol manZzelstvo a mal. deti zveril do osobnej starostlivosti otca a matka
aby bola povinnd prispievat na vyZivu mal. deti. VySku ponechal na rozhodnuti sudu.

2. Uznesenim €. k. 6P 46/201 6-21z12.5.2017 sud ustanovil maloletym detom na zastupovanie v konani
kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny KeZmarok.

3. Na pojednavani dia 15.6.2017 sud zistil, Ze obaja u€astnici s navrhom na rozvod suhlasia a pokial
ide o maloleté deti, ze existuje pravoplatny rozsudok Okresného sudu v Kezmarku 6P 70/2015 zo
dia 31.5.2017. Dalej sud zistil, Ze udastnici a opatrovnik povaZuiju Upravu prav a povinnosti vykonanu
rozsudkom 6P 70/2015 vo vztahu k maloletym detom za dostato¢nu a dobra.

4. Sud vykonanym dokazovanim dalej zistil, ze u€astnici konania uzatvorili manzelstvo dna 8.5.2004,
toto manzelstvo je zapisané vo zvazku 8, roénik 2004, na strane 124, pod poradovym &islom 4, v knihe
manzelstiev Mestského uradu obce Lendak. U oboch uc€astnikov iSlo o manzelstvo prvé, z manzelstva
pochadzaju dve maloleté deti.

5. Procesny sud po vykonanom dokazovani zistil, Ze vztahy medzi u€astnikmi su vazne a dlhodobo
rozvrateneé natolko, Ze ich obnovenie nie je mozné. Za tejto situacie rozhodol sud v sulade s ustanovenim
§ 23 ods. 1 Zakona o rodine tak, Ze manzelstvo U€astnikov konania rozviedol.

6. Za pricinu rozvratu manzelstva povazuje sud v sulade s ustanovenim § 23 ods. 2 Zakona o rodine
rozdielnost’ povah ucastnikov, a mozny dlhodobejSi vztah odporcu s inou Zenou.

7. Pokial ide o maloleté deti, upravu k nim sud prevzal z pravoplatného rozsudku tunajSieho sudu 6P
70/2015 a preto opatovne blizSie ani neskumal zarobkové pomery rodiCov. Je zrejmé, Ze tieto pomery
zostali nezmenené.

8. Vzhladom k tomu, Ze u€astnici konania po vyhlaseni rozsudku a mozZnosti podat’ odvolanie vodi
vSetkym jeho vyrokom, sa mozZnosti podat odvolanie vzdali, sud vyuZiva mozZnost vypracovania
skratenej formy rozsudku.

9. Podla 62 ods. 1 Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva
do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

10. Podla § 62 ods. 2 Zak. o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

11. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

12. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiov o domacnost.

13. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

14. Procesny sud rozhodol v stlade s ustanovenim § 23 ods. 1 Zakona o rodine aj za pouzitia ustanoveni
§ 24, § 25, § 26 Zakona o rodine.



15. Podla § 52 CMP Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v sulade s § 368 CSP v spojeni s § 2 CMP nie je mozné podat odvolanie, nakolko
sa ucastnici konania prava podat odvolanie po vyhlaseni rozsudku vyslovne vzdali do zapisnice sudu.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7Z/1995/233/> o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti. Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, ktorym bola upravend starostlivost o maloletého, styk s maloletym
alebo ina ako penazna povinnost' vo vztahu k maloletému, opravneny méze podat navrh na nariadenie
sudneho vykonu rozhodnutia.



