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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava lll v Bratislave, v pravnej veci Zalobcu: VSeobecna zdravotna poistovnia, a.s., so
sidlom Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava, ICO: 35 937 874, proti Zalovanému: Slovenska Grafia a.s.,
Pekna cesta 6, 834 03 Bratislava, ICO: 31 321 470, zast. JUDr. Marian Rudy, PhD., advokat so sidlom
Kukuriéna 8, P. O. Box 47, 830 08 Bratislava, v konani o zaplatenie 1 335,75 eur, takto

rozhodol:

I.Sud s chvaluje stranami predlozeny zmier nasledovného znenia:

Zalovany sa zavazuje zaplatit Zalobcovi sumu vo vy$ke 165,97 Eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto
uzqesenia.
Il. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

lll. Sud konanie v Casti o zaplatenie istiny vsume 1 169,78 eurzastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu diia 12.03.2013 sa zalobca doméhal proti Zalovanému zaplatenia sumy vo
vySke 1 335,75 eur spolu roénym urokom z omeskania vo vyske 8,75% z dlznej sumy od 06.11.2012
az do uplného zaplatenia diznej sumy a naklady poStovného doru€ovania v sume 1,80 eur, a to titulom
naroku na uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ podla 42 ods. 4 pism. a) zédkona &.
577/2004 Z.z.

2. Podanim Zalobcu doru¢enym sudu dnia 07.07.2016 vzal Zalobca Zalobny navrh v €asti o zaplatenie
istiny vsume 1 169,78 eur spat z dévodu Ciasto€nej Uhrady Zzalovanej istiny zo strany zmluvnej poistovne
Zalovaného (Generali Poistoviia, a.s.) dfha 17.12.2015.

3. Zalovany vo vyjadreni zo dfia 06.09.2016 navrhol Zalobcovi uzavretie zmieru tak, Zze Zalovany je
povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 165,97 eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni
zmieru. O trovach konania navrhoval Zalovany rozhodnut tak, Ze Ziadna zo stran nema narok na ndhradu
trov konania.

4. Strany pred otvorenim pojednavania dia 14.06.2017 zhodne navrhli sudu, aby zmier v zneni, ako ho
navrhol Zalovany vo vyjadreni zo dfia 06.09.2016, schvalil. O trovach konania strany, ako su€asti zmieru
sporovych stran, strany zhodne navrhovali rozhodnut tak, Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu
trov konania, a to aj s ohladom na to, Ze u Zalobcu Ziadne trovy nevznikli.
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5. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") Zalobca mdze
vziat' Zalobu spat.



6. Podla § 145 ods. 2 CSP ak je Zzaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O &iastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

7. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.

8. Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

9. Podla § 148 ods. 1 CSP, Zalobca a Zalovany mézu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud
vzdy pokusit'.

10. Podla § 148 ods. 2 CSP, sud rozhodne o tom, €i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v
rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

11. Preskumanim uzavretého zmieru stranami sporu sud zistil, Ze tento neodporuje pravnym predpisom,
kedZe odvodzuje narok Zalobcu z hmotnopravneho vztahu. Preto sud v sulade s ust. § 148 ods. 2 CSP
schvalil sudny zmier, tak ako je uvedené vo vyroku |. a vyroku Il. tohto uznesenia.

12. O trovach konania rozhodoval sud podla § 256 ods. 1 CSP podla ktorého, ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Nakolko sud v danom pripade
nevzhliadol zavinenie ani u jednej zo sporovych stran a predmetom uzavretého zmieru stran bol aj narok
na nahradu trov konania, bolo rozhodnuté tak, Ze ziadna so stran nema pravo na nahradu trov konania
(vyrok Il. tohto uznesenia).

13. Vzhladom na skuto€nost, Zze Zalobca vzal podanim dfia 07.07.2016 Zalobny navrh v €asti o
zaplatenie istiny v sume 1 169,78 eur spat’ a vzhladom na vy$Sie citované ustanovenia § 144 az 146
CSP, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku &. lll. vyrokovej €asti tohto uznesenia a konanie v
tejto Casti zastavil.

Poucenie:

Proti vyroku I. a proti vyroku Il. tohto uznesenia (uznesenie o schvaleni zmieru) nie je pripustné odvolanie
(§ 357 CSP a contrario).

Proti vyroku lll. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia, pisomne,
v piatich vyhotoveniach na Okresny sud Bratislava lll (§ 357 pism. a) CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



