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Uznesenie

,.XXtenie finan¢nej uhrady za uzivanie nehnutelnostia vhodny prostriedok v ramci le nebije, ale ze ju taha
za uSi az do vySky s Krajsky sud v L., v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu I.. Eriky Madaraszovej
a Cleniek senatu JUDr. Sidonie Sladeckovej a JUDr. Lenky HalmeSovej, vo veci starostlivosti sudu o
maloletd E. M. S. R., nar. XX. XX. XXXX, bytom u matky, dieta rodi¢ov: matky I. Y., nar. XX. XX. XXXX,
bytom I. XX, L. a otca Q. R., nar. XX. XX. XXXX, bytom X.. XX/XX/XX, XXXX F., o navrhu navrhovatelov
C..L. T, nar. XX. XX. XXXX a E. T., nar. XX. XX. XXXX obaja bytom O. XXX, B., zastipenym JUDr. Beatou
Polyakovou, advokatkou, so sidlom advokatskej kancelarie Stefanikova 7, Nitra, o navrhu navrhovatelov
na nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani navrhovatelov proti uzneseniu Okresného sudu Nitra
zo dna 26. maja 2017, €.k. 13PPOm/2/2017 - 12, takto

rozhodol:
Odvolaci sud uznesenie sudu prvejinstancie zrusSuje akonanie zastavu-je.
odovodnenie:

1. Dha 26.5.2017 bol sudu prvej inStancie doru€eny navrh navrhovatefov, ktorym Ziadali, aby Okresny
sud Nitra nariadil neodkladné opatrenia podla § 365 CMP a doasne odhal mal. E. M. S. R., nar. XX.
XX. XXXX zo starostlivosti matky s tym, Ze maloletéd sa doCasne odovzdava do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelov. Neodkladné opatrenie ma trvat az do pravoplatného skoncenia vo veci
samej. Svoj navrh odévodnili tym, Ze na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 24P/4/2017 prebieha konanie
o zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti starym rodi€om, ktoré nie je pravoplatne
skon&ené. Aktualne sa v8ak zavaznym spdsobom zmenili pomery medzi ucastnikmi, ktoré vyzaduja
nevyhnutny zasah zo strany sudu, nakolko Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj maloletej je vazne ohrozeny.
Vztahy medzi navrhovatelmi a matkou dietata boli naruSené. Diia 20.5.2017 fyzicky napadol, zbil matku
dietata jej su€asny manzel G. Y. za pritomnosti oboch maloletych deti matky E. a novonarodenej W..
Matka deti v obave o svoj Zivot ako i v obave o Zivot a zdravie deti privolala policajnu hliadku. Manzel
matky bol obmedzeny na osobnej slobode. Stary otec ponukol pomoc matke, ktora odisla spolu s
maloletymi detmi k svojim rodi€om- navrhovatefom. Matku v8ak kontaktoval pravny zastupca otca, ktory
matke oznamil, Ze jej manZzelovi hrozi vazenie, krach firmy a preto ju poziadal, aby si to s podanym
trestnym oznamenim rozmyslela a stiahla ho. Matka sa z toho psychicky zrutila, obavala sa konania
manzela po prepusteni z cely predbezného zadrzania a preto sa pokusila na policii stiahnut podané
trestné oznamenie. Dria 22.5.2017 bol manzel matky prepusteny, matka sa nasledne odstahovala
opatovne do domacnosti k manzZelovi. Navrhovatelia sa dévodne obavaju, Ze sa manzel matke vyhrazal,
Ze uz maloletu W. neuvidi, preto v obave o svoje dieta sa asi matka vratila spat do domacnosti, kde
je na nej a na maloletych detoch pachané nasilie zo strany manzela matky. Matka mala v minulosti uz
psychické problémy, trpi syndrémom tyranej zeny. Navrhovatelia dalej uviedli, Ze sa dovodne obavaju,
Ze ich dcéra pomysla na samovrazdu, aby so sebou nezobrala aj obe maloleté deti, na ktoré je upata,
preto Zivot, zdravie maloletych deti je vdZne ohrozeny. Maloleta E. sa vyjadrila, Ze sa manzela matky
velmi boji, uz ju po tele nebije, ale Ze ju taha za usi. Prosila starych rodi¢ov, aby urobili Cokolvek preto,
aby sa nemusela vratit do domacnosti manzela matky. Maloleta sa t.€. nenachadza v prostredi, ktoré
by malo mat priaznivy vplyv na jej zdravy psychicky vyvoj. Dieta ma k starym rodi€om kladny citovy



vztah. Pre E. je nevyhnutny okamzity zasah zo strany sudu. Navrhovatelia chcu maloletu chranit a preto
podavaju tento navrh. Aj otec maloletej, ktory Zije v zahrani¢i, suhlasi s tym, aby dieta bolo zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov.

2. Sud prvej inStancie napadnutym uznesenim navrh navrhovatelov na vydanie predbezného opatrenia
zamietol. Svoje rozhodnutie odévodnil ustanoveniami § 325 ods. 1, § 365 ods. 1, 2, 4 CMP. Uviedol,
Ze na Okresnom sude Nitra su vedené dalSie konania tykajuce sa maloletej E.. Dria 4.1.2017 bol sudu
doru€eny navrh navrhovatelov, ktori Ziadali nariadit neodkladné opatrenie podfa § 367 CMP a do¢asne
zverit maloletd E. M. S. R., nar. XX. XX. XXXX do starostlivosti starych rodi¢ov C.. I. T., a E. T.. Okresny
sud Nitra uznesenim €. k. 24P/4/2017-40 zo dha 31.1.2017 rozhodol, Ze za&ina konanie o zverenie
maloletej E. M. S. R., nar. XX. XX. XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov maloletého
dietata a zaroveri neodkladnym opatrenim ulozil matke maloletého dietata povinnost odovzdat’ maloletd
E. do starostlivosti starych rodi€ov maloletého dietata C.. I. T. a E. T. a to diom vydania uznesenia na
dobu uplynutia 10-tich dni odo dha prepustenia matky maloletého dietata zo zdravotnickeho zariadenia,
v ktorom bude matka umiestnena v suvislosti s pdrodom maloletého dietata a nasledne uloZil starym
rodi€om maloletého dietata C.. |I. T. a E. T. povinnost odovzdat maloleté dieta spat do starostlivosti
matky dietata po uplynuti 10-tich dni odo dia prepustenia matky maloletého dietata zo zdravotnickeho
zariadenia, v ktorom bude matka dietata v suvislosti s pérodom maloletého dietata umiestnena. Toto
uznesenie nie je pravoplatné, konanie o zvereni dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti starym
rodi€om nie je pravoplatne skontené. Na Okresnom sude Nitra je dalej vedené konanie pod sp. zn.
11P/6/2017 o zmenu upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej E. M. S. R., nar. XX.XX.XXXX,
v ktorom matka Ziadala upravit styk otca s maloletou za pritomnosti socialneho pracovnika a zarover
Ziadala nariadit neodkladné opatrenie vo veci styku otca s maloletou a zaroven zakazat’ vycestovat
otcovi maloletej z tzemia Slovenskej republiky. Konanie nie je pravoplatne skoncené.

3. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny (dalej len UPSVaR) zo dia 26.05.2017, ktory je
koliznym opatrovnikom maloletej v konaniach vedenych na Okresnom sude Nitra, sud prvej inStancie
zistil, Ze dha 23.05.2017 sa na oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately dostauvili
stari rodi€ia T. za u€elom nahlasenia incidentu, ktory sa mal stat v doméacnosti ich dcéry I. Y. -matky na
adrese |. XX, L., v ase pocas vikendu (20.05.-21.05.2017) a to tak, Ze mal ich dcéru fyzicky napadnut
jej manzel G. Y., pricom sa mali v domacnosti nachadzat’ aj mal. deti: E. M. S. R., nar. XX XX.XXXX
a W. Y, nar. XX.XX.XXXX. Na zaklade oznamenia starych rodiCov T. dfia 24.05.2017 UPSVaR Nitra
vykonal socialne Setrenie v domacnosti matky. V €ase vykonu socialneho Setrenia sa v domacnosti
nachadzala p. Y.- matka a jej dcéra mal. W. Y.. G. Y. sa pocCas Setrenia vyjadrila, Ze incident, ktory stari
rodi¢ia oznamili sa stal a to takym spésobom, Ze jej mal dat manzel "facku" nakolko sa pohadali. Oni
ako manzelia si to uz vysvetlili a rozhodli sa spolo¢ne navstevovat manzelsku poradfiu. Zatial nevedia
kde budu manzelsku poradriu navstevovat, ako dévod ich hadok uviedla neustaly tlak zo strany jej
rodi¢ov, ktori maju na Okresnom sude v Nitre podany navrh na zverenie mal. E. do ich ndhradnej osobne;j
starostlivosti. Podla vyjadrenia matky v suvislosti s podanym navrhom, stari rodicia neustéle podavaju
"nepravdivé oznamenia a udania". Matka uviedla, Ze je zo vSetkého unavena a €asto kvoli tomu vznikaju
medzi fou a jej manzelom hadky. TaktieZ uviedla, Ze aj mal. Valentina zneuZiva situaciu, manipuluje
s fou ako matkou a tiez so starymi rodiémi. Taktiez matka k osobe svojho manzela uviedla, Ze je to
dobry otec, jej detom by nikdy neublizil. Situacia deti v rodine bola oddelenim socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately UPSVaR Nitra vyhodnotena v nizkej miere ohrozenia v kontexte opakovanych
konfliktov v rodine. S rodinou bude vypracovany plan socialnej prace s rodinou a dietatom. V sprave
je dalej uvedené, Ze dfia 25.05.2017 sa na oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
dostavili manzelia Y. spolo¢ne s ich mal. dcérou W.. S oboma rodi€mi bol vykonany pohovor, poc¢as
ktorého boli rodi¢ia pouceni/informovani o dalSich postupoch SPODSK teda o vytvoreni planu socialne;j
prace s rodinou. Obaja rodicia mal. W. uviedli, Ze uz su vefmi unaveni a vy&erpani z tlaku, ktory na nich
vyvijaju stari rodicia matky uz aj v uplynulom roku. Prave kvéli vyvijajucemu tlaku starych rodi¢ov zo
strany matky vznikaju medzi manZelmi hadky, obaja manzelia su nervézni a podrazdeni z neustalych
osocovani zo strany starych rodi€ov. Obaja rodi€ia uviedli, Ze svoje deti [Ubia, nikdy by detom neubliZili,
vedia plnohodnotne zabezpedit o ne starostlivost. Na zaklade predbezného vyjadrenia znalca z odboru
klinickej psycholdgie dospelych sa p. Y. vratil spat do spoloénej domacnosti. Na povSimnutie treba
uviest, Ze stari rodiia uvadzaju ako dévod podania ich navrhu obavu o ohrozenie Zivota a zdravia mal.
deti, av8ak Ziadaju do€asne zverit do ich starostlivosti iba mal. E., vo veci ktorej su v suidnom spore
s matkou mal. E. pol roka. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti UPSVaR Nitra konstatoval v podanej
sprave, Ze obe mal. deti sa v su€asnosti nenachadzaju vo vaznom ohrozeni Zivota resp. zdravia,



rodiCia dokazu zabezpedit' riadnu starostlivost o mal. deti. Oddelenie SPODSK bude rodinu neustale
monitorovat a s rodinou bude vytvoreny plan socialnej prace s konkrétnymi tlohami ako pre rodi¢ov tak
aj pre oddelenie SPODSK a mesto Nitra. Odratie mal. E. zo starostlivosti matky neodkladnym opatrenim
nie je v su¢asnom obdobi dévodné.

4. Sud prvej indtancie v napadnutom uzneseni konstatoval, Ze navrh nie je dévodny. Na nariadenie
neodkladného opatrenia je nutné, aby sa asporn osvedCila danost prava a aby neboli vaznejsie
pochybnosti o potrebe neodkladnej Upravy, ¢o v tomto pripade preukdzané nebolo. Podla nazoru
sudu sa maloletd E. M. S. R. v su€asnosti nenachadza v situacii, kedy je vazne ohrozeny jej zivot Ci
zdravie alebo bezprostredne ohrozeny jej priaznivy vyvoj. Operativnym preSetrenim pomerov u matky
maloletého dietata, ktorej je maloleta zverena do osobnej zverena do vyhradnej osobnej starostlivosti,
vykonanim pohovoru s matkou ako aj z predloZenej spravy OR PZ v Nitre odbor kriminalnej policie
sud nezistil okolnosti, ktoré by napriek podanému trestného oznameniu na manzela matky a zacati
trestného stihania vo veci, odévodhovali potrebnost okamzitej Upravy, potrebu rozhodovat o navrhu
starych rodiCov o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefov
nariadenim neodkladného opatrenia podla § 365 ods. 1 CMP. Podla vyjadrenie kolizneho opatrovnika
zastupujuceho dieta v konani vo veci samej (zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti
starych rodi¢ov) matka dokaze aktualne zabezpe it riadnu starostlivost o obe svoje maloleté deti,
nielen o maloletd E. M. S. R., ale aj o svoje druhé dieta, ktoré stari rodiCia neziadali odhat zo
starostlivosti matky. Rodina matky je zo strany UPSVaR Nitra pravidelne monitorovana, s rodinou
sa pracuje a bude vypracovany plan socialnej prace s rodinou a dietatom. V konani vo veci samej
na zaklade riadne vykonaného dokazovania sud rozhodne, ktoré vychovné prostredie ( vychovné
prostredie matky alebo starych rodi€ov) je z hladiska najlepSieho zaujmu maloletého dietata pre dieta
najvhodnejsie. V su€asnosti neboli preukazané dévody a skuto€nosti, ktoré odévodriuju odnatie dietata
matke, nariadenie neodkladného opatrenia a postup sudu podfa ustanovenia § 365 ods. 1 CMP a preto
sud navrh starych rodi¢ov ako nedévodny zamietol.

5. Proti tomuto uzneseniu podali v zakonnej lehote odvolanie navrhovatelia, ktori Ziadali uznesenie sudu
prvej indtancie zmenit a rozhodnut tak, Ze sud maloletd E. M. S. R., nar. XX. XX. XXXX do¢asne odnime
zo starostlivosti matky a maloletd do¢asne odovzda do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov,
starych rodic¢ov, a to aZz do pravoplatného skonenia vo veci samej. Namietali, Ze sud prvej inStancie
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti. Navrhovatelia navrhovali
v navrhu, aby sud prvej inStancie pripojil vySetrovaci spis. Vykonanim tohto dékazu by sud mal k
dispozicii na oboznamenie sa trestné oznamenie, podané matkou bezprostredne po spachani skutku,
ktorého sa na nej dopustil jej manzel. Ide nesporne o najdéveryhodnejSi dékaz, tykajuci sa opisu
skuto€nosti, nasved&ujucich spachanie trestného €inu. S ohfadom na zakonné ustanovenia trestného
zakona, za ktoré je stihany manzel matky, pretoZe sa dopustil zavazného nasilia na matke za pritomnosti,
pred zrakom maloletych deti, navrhovatelia su toho nazoru, Ze bolo nevyhnutné, aby si sud prve;j
inStancie pripojil cely vySetrovaci spis, neuspokojil sa len so strohou spravou vySetrovatela, predloZzenou
na UPSVaR v Nitre, &im by podla nazoru navrhovatelov déslednejSie zistil skutkovy stav a prijal
opacny zaver ako je v namietanom rozhodnuti. S ohladom na skutkovy stav v tejto pravnej veci sa
navrhovatelia nestotozZnili so zaverom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately UPSVaR v Nitre,
ktory vyhodnotil situaciu v rodine v nizkej miere ohrozenia v kontexte opakovych konfliktov v rodine.
Keby tomu tak naozaj bolo, tak by v désledku surového napadnutia matka neoznamila OCTK to, Ze ju
manzel napadol, neodstahovala by sa k starym rodi€om do bezpecia, nezbalila by vSetky svoje osobné
veci a veci deti zo strachu €o s nimi bude. Navrhovatelia v navrhu uvadzali, Zze chcu dieta chranit’ pred
nasilim a nevhodnym vychovnym prostredim.

6. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 34 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku,
dalej len ,CSP*) preskimal rozhodnutie sudu prvej indtancie, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo (§
65, § 66 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) bez nariadenia
odvolacieho pojednavania a dospel k zaveru, Ze uznesenie sudu prvej indtancie je potrebné podfa § 389
ods. 1 pism. a) CSP zrusit a konanie zastavit.

7.V prejednavanej veci ide o navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 365 CMP, ktorym
navrhovatelia - stari rodi¢ia navrhuju, aby siud dodasne odial mal. E. M. S. R., nar. XX. XX. XXXX
zo starostlivosti matky s tym, Ze maloleta sa do¢asne odovzdava do ndhradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelov. Svoj navrh oddvodnili tym, Ze aktualne sa zavaznym spdsobom zmenili pomery medzi



uCastnikmi, ktoré vyZzaduju nevyhnutny zasah zo strany sudu, nakolko Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj
maloletej je vazne ohrozeny, nakolko dia 20.5.2017 fyzicky napadol, zbil matku dietata jej suCasny
manzel G. Y. za pritomnosti oboch maloletych deti matky E. a novonarodenej W.. Sud prvej inStancie
napadnutym uznesenim zo dfia 26. maja 2017, ¢.k. 13PPOm/2/2017 - 12 navrh navrhovatelky na
vydanie predbezného opatrenia zamietol.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 365 ods. 1 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie alebo priaznivy vyvoj vaZzne ohrozeny alebo naruSeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby
bolo malolety do€asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktord v uzneseni
urci.

10. Civilny sporovy poriadok rozliSuje dve skupiny neodkladnych opatreni: a/ neodkladné opatrenia,
ktorych uCelom je bezodkladna uprava pomerov stran, pri€¢om potreba takejto bezodkladnej upravy
pomerov musi byt pritom naliehava a Uprava pomerov sa neméze vztahovat' i na €as minuly, b/ opatrenia
nariadené v pripade, ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Pri oboch skupinach predbeznych
opatreni bude potrebné skumat, &i je narok osved€eny a Ci je neodkladné opatrenie potrebné. CMP v
jeho tretej Casti obsahuje upravu niektorych ustanoveni o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ked
v zmysle ustanoveni § 365 az 368 CMP je mozné nariadit neodkladné opatrenie vo veciach ochrany
maloletého, vyZivného, osobnej starostlivosti maloletého a vo veci povolenia sidu na vykon opravnenia
vo veci starostlivosti o maloletych, na neodkladné opatrenie v danej veci je potrebné aplikovat’ aj pravnu
Upravu ustanoveni § 324 a nasl. CSP.

11. Odvolaci sud z pripojeného spisu Okresného sud Nitra sp.zn. 24P/4/2017 zistil, Ze dha 4.1.2017
bol sudu doru€eny navrh navrhovatelov ( doplneny podanim zo dia 13.1.2017), ktori Ziadali nariadit
neodkladné opatrenie podra § 367 CMP tak, aby maloletd E. M. S. R., nar. XX. XX. XXXX sud
docasne odnal z osobnej starostlivosti matky a do¢asne ju odovzdal do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatefov - starych rodi¢ov maloletej C.. |. T., a E. T. s tym, Ze predbezZné opatrenie bude trvat
az do pravoplatného skon&enie konania vo veci samej. Svoj navrh navrhovatelia odévodnili obavou, Ze
partner matky dietata G. Y. sa v spolo¢nej domacnosti, v ktorej Zije s ich dcérou, dopusta na maloletej
E. sexualneho zneuzivania a z toho dévodu podali stari rodi¢ia oznamenie za ucelom preSetrenia
ich podozrenia prislusnym organom ¢&innym v tresthom konani. V navrhu vyjadrili obavu zo stavu, Ze
starostlivost’ 0 maloleti matka ponechava prevazne na jej partnera a Ze stari rodi€ia sa po zmenach v
spravani maloletej obavaju, Ze v €ase , ked bude matka hospitalizovana v pbérodnici, maloleta sa ocitne
vo vyluénej starostlivosti partnera matky, u ktorého je obava, ze bude pokracovat' v dalSom sexualnom
zneuzivani maloletej E. a v takom pripade hrozia maloletej nenapravitefné ujmy na jej psychickom a
fyzickom zdravi a je vazne ohrozeny jej Zivot a zdravie.

12. Okresny sud Nitra uznesenim €. k. 24P/4/2017-40 zo dia 31.1.2017 rozhodol, Ze za&ina konanie o
zverenie maloletej E. M. S. R., nar. XX. XX. XXXX do nahradnej osobne;j starostlivosti starych rodicov
maloletého dietata a zaroven neodkladnym opatrenim uloZil matke maloletého dietata povinnost
odovzdat’ maloletd E. do starostlivosti starych rodi€ov maloletého dietata C.. . T. a E. T. a to dfiom
vydania uznesenia na dobu uplynutia 10-tich dni odo dfa prepustenia matky maloletého dietata
zo zdravotnickeho zariadenia, v ktorom bude matka umiestnena v suvislosti s pérodom maloletého
dietata a nasledne ulozil starym rodi€om maloletého dietata C.. I. T. a E. T. povinnost odovzdat
maloleté dieta spat’ do starostlivosti matky dietata po uplynuti 10-tich dni odo dfia prepustenia matky
maloletého dietata zo zdravotnickeho zariadenia, v ktorom bude matka dietata v suvislosti s p6rodom
maloletého dietata umiestnena. Proti tomuto uzneseniu podali odvolanie navrhovatelia i matka malolete;.
Navrhovatelia v odvolani navrhli, aby odvolaci sud zmenil uznesenie Okresného sudu Nitra ¢&. k.
24P/4/2017-40 zo dna 31.1.2017 v II. a lll. vyroku tak, Ze maloleta E. M. S. R., nar. XX. XX. XXXX sa
doCasne odnima z osobnej starostlivosti matky a do¢asne odovzdava do nahradnej osobne;j starostlivosti



navrhovatefov, starych rodi¢ov C.. |. T., a E. T.. O podanych odvolaniach nebolo zatial rozhodnuté, vec
sa t.¢. nachadza na sude prvej inStancie.

13. Podla § 159 CSP, zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

14. Prekazku prv zacatého sudneho konania (litispendencia) upravuje ustanovenie § 159 CSP. Tato
prekazka zabrariuje, aby na sude prebiehalo iné sudne konanie v tej istej veci. Vznik4 (je dand), ak na
ktoromkolvek sude Slovenskej republiky je zagaté konanie, ktoré ma rovnakych ucastnikov,
rovnaky predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.
Ak nie je splneny €o len jeden z uvedenych znakov, nejde o tu istu vec. Litispendencia je procesnou
prekazkou konania, ktord musi sud z uradnej povinnosti odstranit, a to bez zretela na to, kedy tuto
prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka vznikla. V takom pripade vzdy konanie zastavi podfa § 159
CSP. Spravidla zastavi konanie o navrhu, ktory bol podany neskor.

15. Odvolaci sud z obsahu pripojeného spisu zistil, Ze na Okresnom sude v Nitre je skbr zagaté
konanie vedené pod sp.zn. 24P/4/2017 ( navrh podany na sude dfia 4.1.2017), v ktorom su totozZni
ucastnici konania, predmet konania, t.j. navrhovany petit, ktory sa ma stat su¢ast'ou vyroku rozhodnutia
a tiez rovnaké skutkové okolnosti . V danom pripade ide o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorého
znenie je totoZné jednak v konani sp.zn. 24P/4/2017, ako aj v konani vedenom na sude prvej indtancie
pod sp.zn. 13PPOmM/2/2017. Uvedena skutoCnost nesporne vyplyva z navrhovaného petitu navrhu na
zacatie konania a aj odvolania navrhovatelov v konani vedenom na sude prvej inStancie pod sp. zn.
24P/4/2017 (€.I. 1 a €.I. 60 spisu ), ktorym sa stari rodi¢ia domahaju zmeny uznesenia Okresného
sudu Nitra zo dfia 31.01.2017, sp. zn. 24P/4/2017 v 1l. a v lll. vyroku tak, Ze maloleté dieta sa doCasne
odnima z osobnej starostlivosti matky a dieta sa do¢asne odovzdava do nahradnej osobne;j starostlivosti
navrhovatefoy, starych rodic¢ov.V zdsade su v ndvrhu uvadzané i podobné skutkové okolnosti, od ktorych
navrhovatelia odvodzuju svoje pravo - do¢asné zverenie maloletej E. do nahradnej osobnej starostlivosti
a to najmd z dovodu, Ze matka maloletého dietata sa o dieta nedokazZe riadne postarat a to s
ohladom na jej zdravotnej problémy, ale aj s ohfadom na spravanie sa manzela matky. V konani sp.zn.
13PPOmM/2/2017 navrhovatelia navy$e zdoraznili, Ze dfia 20.5.2017 doslo k napadnutiu matky maloletej
jej manzelom, ktora sa potom na isty €as odstahovala s detmi k rodi€om ( navrhovatefom). Odvolaci sud
po prejedani veci dospel k tomu zaveru, Ze v tejto veci nejde o podstatnd zmenu skutkovych okolnosti,
od ktorych navrhovatelia odvodzuju svoje pravo, preto navrh navrhovatelov, ktori dorugili drfia 26.5.2017
sudu prvej indtancie o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 365 CMP, povazoval za vec totoznu
ako je vedena pod sp.zn. 24P/4/2017 a o ktorom odvolani doposial odvolaci sud nerozhodol. Uvedené
potom zaklada prekazku prv za¢atého sudneho konania (litispendenciu), désledkom ¢oho bolo potrebné
napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie zrusit' a konanie v tejto veci zastavit'.

16. Na zaklade vyssie uvedenych dévodov odvolaci sud uznesenie sudu prvej inStancie podla § 389
ods. 1 pism. a) CSP zrusil a konanie zastavil.

17. Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat pomerov hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



