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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Méarie Malikovej a sudkyri JUDr.
Lydie Galisovej a JUDr. Sone Vackovej, v pravnej veci zalobkyne: U. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom
V. XXX, proti Zalovanému: R. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. A., L. XX, o nariadenie neodkladného
opatrenia, o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, uznesenie sudu prvej
inStancie zo dna 23. februara 2017 ¢.k. 10C/38/2017-10zru S uje a konanie zastavuje.

Zalovany mé narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie nariadil neodkladné opatrenie, ktorym nariadil
Zalovanému, aby sa na vzdialenost 50 metrov nepriblizoval k Zalobkyni. Zalobkyni uloZil povinnost
zaplatit' sudny poplatok v sume 33 eur, nepriznal jej narok na nahradu trov konania a poudil Zalovaného,
Ze mbze podat proti Zalobkyni samostatnu Zalobu vo veci same;j.

2.Zalobkynia dria 03. 04. 2017 sa dostavila do informaéného centra Okresného sidu Nové Zamky, kde
prehlasila, Ze zmenila postup k prejednavanej veci a berie svoj navrh spat v celom rozsahu. Ziadne iné
dovody neuviedla.

3.Sud prvej inStancie dorucil spatvzatie Zaloby 2alovqnému s tym, aby oznamil, i so spatvzatim suhlasi
alebo uviedol zavazné dévody, pre ktoré nesuhlasi. Zalovany prevzal vyzvu sudu dfia 16. 05. 2017, do
dnedného dna vyjadrenie nepodal.

4. Krajsky sud v Nitre, ako sud odvolaci (§ 34 Civilného sporového poriadku, zakon &islo 160/2015
Z.z., dalej len ,CSP*), rozhodol o pripusteni spatvzatia zaloby o nariadenie neodkladného opatrenia a
napadnuté uznesenie zrusil a konanie zastavil.

5. Podfa § 370 ods. 1, ods. 2, ods. 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie,
ale skoér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zru$i rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat’ s€asti,
pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi.



6. Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobkyra zobrala Zalobu, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
spat’ po tom, ako v danej veci rozhodol uznesenim sud prvej indtancie. Odvolaci sud preto podla §
370 CSP pripustil spatvzatie zaloby, nakolko Zalobkyha vzala Zalobu spat po rozhodnuti sidu prvej
indtancie, avsak pred nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia. Zalovany Ziadne vazne dévody a ani
nesuhlas so spatvzatim Zaloby, nevzniesol a nevyjadril. Nasledne uznesenie sudu prvej instancie zrusil
a konanie zastavil.

7. O nahrade trov konania rozhodol v sulade s ustanovenim § 396 ods. 1, ods. 2 CSP v spojeni s
ustanovenim § 262 ods. 1, § 255 ods. 1, § 256 ods. 1 CSP tak, Ze Zalovany ma narok na nahradu
trov konania ako uspeSna strana v zastavujucej Casti, pretoZe Zalobkyfa vzala navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia spat bez uvedenia akéhokolvek dévodu.

Rozhodnutie bolo prijaté v senate pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP)
v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



