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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov
JUDr. Frantiska Sevéoviéa a JUDr. Zuzany Homzovej, v trestnej veci obzalovaného H. J., pre pregin
marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.1 pism. a) Tr. zak., na verejnom zasadnuti
konanom dna 14. juna 2017 v KosSiciach, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu
KosSice - okolie zo dfia 28.2.2017, sp. zn. 2T/175/2014 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods.1 pism. b), pism. d), ods.2 Tr. por. zru S uje napadnuty rozsudok.

Poukazujuc na pravoplatny rozsudok Okresného sidu KoSice - okolie ¢.k. 2T/175/14-108 zo dha
19.7.2016 vo vyroku, ktorym bol obzalovany H. J. uznany za vinného z pre€inu marenia vykonu turadného
rozhodnutia podla § 348 ods.1 pism. a) Tr. zak. krajsky sud sam podla § 322 ods.3 Tr. por. uklada
obZalovanému H. J., nar. X.X.XXXX v V., trvale bytom C., L. C.. XX, okres V. - |. podla § 348 ods.1 Tr.
zak., § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak. trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism. b) Tr. zak. obzalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 319 Tr. por. zam ieta odvolanie obzalovaného H. J..
odovodnenie:

Okresny sud Kosice - okolie rozsudkom zo dna 28.2.2017, sp. zn. 2T/175/2014 uznal obZalovaného H.
J. za vinného z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.1 pism. a) Tr. zak. na
tom skutkovom zaklade, Ze

v C., okres V. - |. dfia 16.1.2014 napriek tomu, Ze mu bolo doruéené uznesenie Okresného sudu Kosice
- okolie sp. zn. 6T 53/2007 zo 17.12.2013, ktorym bola zamietnuta jeho ziadost o odklad vykonu zvysku
trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie sp.
zn. 6T 53/2007 z 24.4.2009, v spojeni s uznesenim Okresného sudu KoSice Il zo diha 7.3.2013, sp. zn.
3Pp 184/10, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dha 11.6.2013, sp. zn. 4 To 44/2013,
obvineny do vykonu trestu bez vazneho dévodu nenastupil aj napriek tomu, Zze v zmysle citovaného
uznesenia Okresného sudu KoSice - okolie zo diia 17.12.2013 bol povinny nastupit' k vykonu trestu
bezodkladne po oznameni tohto rozhodnutia.

Za to okresny sud uloZil obZalovanému H. J. podfa § 348 ods. 1 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. I) Tr.
zak., § 37 pism. m) Tr. zak. trest odhatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov, pre vykon ktorého ho
podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.



Proti tomuto rozsudku v zakonnej lehote podal odvolanie obZalovany H. J., ktoré odévodnil iba tym, Ze
sa chce vyjadrit, kvoli Eomu nenastupil do vykonu trestu odnatia slobody.

Na zaklade podaného odvolania krajsky sud podla § 317 ods.1 Tr. por. preskiumal zakonnost a
odbvodnenost napadnutého vyroku rozsudku, proti ktorému odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie obZalovaného nie je dévodné.

Podla § 2 ods.12 Tr. por. organy &inné v trestnom konani a sud hodnotia dékazy ziskané zakonnym
spbsobom podla svojho vnutorného presvedCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vsetkych
okolnosti pripadu jednotlivo, i v ich suhrne, nezavislé od toho, ¢i ich obstaral sud, organy ¢inné v trestnom
konani alebo niektora zo stran.

Po preskumani veci odvolaci sud zistil, Ze okresny sud uz vo veci rozhodol rozsudkom sp. zn.
2T/175/2014 zo diia 19.7.2016, ktory bol uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4To/111/2016
zo diia 30.12.2016 podfa § 321 ods.1 pism. e), 0ods.2 Tr. por., s pouZzitim § 326 ods.1 pism. b) Tr. por. vo
vyroku o treste a spésobe jeho vykonu zrudeny a vec mu bola vratena na nové prejednanie a rozhodnutie.
Okresny sud v zmysle intencii zruSujuceho uznesenia doplnil dokazovanie v takom rozsahu, Ze bolo
mozné vo veci zakonnym spésobom rozhodnut.

O vine obzZalovaného H. J. bolo pravoplatne rozhodnuté uz rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie
sp. zn. 2T 175/2014 dfia 19.7.2016, lebo proti vyroku o vine obzalovany odvolanie nepodal, ale ho podal
iba ¢o do vyroku o treste a spésobe jeho vykonu. Nespravne a v rozpore s ustanovenim § 166 Tr. por.
postupoval okresny sud, ked rozsudkom zo dria 28.2.2017 opéatovne rozhodol o vine obZalovaného H.
J.. Za u€elom napravy preto postupoval odvolaci sud tak, Zze zruSil napadnuty rozsudok v celom rozsahu
a sam rozhodol vo vyroku o uloZzenom treste odhatia slobody a spésobe jeho vykonu.

Pri ukladani trestu vychadzal odvolaci sud zo zakladnych zasad pre ukladanie trestu uvedenych v §
34 a nasl. Tr. zak. Obzalovany H. J.K. je v mieste bydliska hodnoteny vSeobecne, pri¢om bol rieSeny
v priestupkovom konani na useku Skolstva a vychovy mladeze z dévodu zanedbavania starostlivosti
o povinnu $kolski dochadzku svojich deti. Ustav na vykon vézby a trestu odiiatia slobody ho hodnoti
kladne. V minulosti bol 9-krat sidne trestany. Bola zistena jedna polah&ujuca okolnost, Ze sa ku skutku
v plnom rozsahu priznal a svoje konanie Uprimne olutoval a jedna pritazujuca, t.j. jeho predchadzajuce
odsudenia. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spdsob spachania &inu a jeho
nasledok, zavinenie, pohnutku, polah&ujice okolnosti, pritazujuce okolnosti, ako i na osobu pachatefla,
jeho pomery a moznost napravy. Spravne postupoval i okresny sud, ked dospel k zaveru, Ze iba
nepodmienecne uloZeny trest odnatia slobody vzhfadom na osobu obZalovaného a jeho postoj k
plneniu si svojich povinnosti zabezpedi z pohfadu individualnej a generalnej prevencie svoj Ucel,
pricom v nemalej miere je potrebné poukazat' na tu skuto€nost, Ze pri konkrétnom skutku obZalovany
vbbec nereSpektoval ani nariadeny vykon trestu odfatia slobody a ulozeny trest odnatia slobody s
podmiene&nym odkladom by nemal vychovny u&inok ani vo vztahu k verejnosti. Pre vykon trestu odnatia
slobody ho zaradil podfla § 48 ods.2 pism. b) Tr. zak. do Ustavu so strednym stupfiom strazenia z dévodu,
Ze v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odhatia slobody uz bol.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené skuto€nosti odvolaci sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Easti
rozsudku, pri¢om zaroven z vyssie uvedenych dévodov rozhodol aj o zamietnuti odvolania obZalovaného
podla § 319 Tr. por., lebo ho povaZzoval za nedévodné.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



