Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 0T/29/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6917000117

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Jan Bodnar

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2017:6917000117.1
Rozhodnutie

Okresny sud Rimavska Sobota v trestnej veci obzalovaného B. V., nar. XX.XX.XXXX, pre precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. na hlavhom pojednavani konanom dria 13. juna
2017 sudcom pre pripravné konanie Janom Bodnarom takto

rozhodol:

Obzalovany B. V. P. T.Y., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., C. XXX/XX, t.€. bydliskom T. B.,
S. X, A., bez pracovného pomeru,

je vinny, ze

dna 02.06.2017 o 12,50 h v predajni A. v Rimavskej Sobote na C. namesti odcudzil 1 ks vazeného syra
o hmotnosti 200 g, znacky P. Z., v hodnote 1,99 €, ktory si pred pokladfiami vlozil do pravého vrecka
nohavic a presiel cez pokladnu bez jeho zaplatenia, ¢im svojim konanim spdsobil spoloénosti BILLA,
s.r.o., Bajkalska 19/A, 821 02 Bratislava, ICO: 31347037, $kodu vo vyske 1,99 €, a to aj napriek tomu, Ze
bol dha 10.05.2017 blokom na pokutu nezaplatenu na mieste, ev. €. XXXXXXXX, vydanym Obvodnym
oddelenim PZ, Staré Mesto-Stred, Bratislava |, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 Zakona o priestupkoch pokutou vo vySke 30 € a bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1
sp.zn. 0T/83/17 zo dna 12.05.2017, pravoplatnym, toho istého dna, odsudeny za precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona k podmiene¢nému trestu odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov so
skuSobnou dobou v trvani 2 rokov,

teda
prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods.2 pism. f), ods.3 pism. b) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 44 Tr. zakona sudca pre pripravné konanie u p U $t a od uloZzenia dalSieho trestu
u obzalovaného B. V. vzhfadom na trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava 1 sp. zn. 0T/83/2017 zo dna 12.05.2017, pravoplatnym toho istého dna,



pre pre¢in kradeze podla § 212 ods. 2 Trestného zékona, a to podmienecény trest odfiatia slobody vo
vymere 10 (desat) mesiacov so skusobnou dobou v trvani 2 (dvoch) rokov.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Rimavska Sobota podal na sud obzalobu na obvineného B. V. pre
precin kradeze podla § 212 ods.2 pism. f), ods.3 pism. b) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je
to uvedené v tejto obZalobe.

Sudca pre pripravné konanie vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie vysluchom obzalovaného
B. V., ktory na svoju obranu vypovedal takym spésobom, Ze podla § 257 ods.1 pism. b) Tr. por. dal
ustne vyhlasenie do zapisnice o hlavnhom pojednavani urobil vyhlasenie, Ze Zalovany skutok spachal
takym spOsobom, ako je to presne popisané v obZalobe, svoje konanie [utoval, dalSej trestnej Cinnosti
sa nedopusti a Ziadal, aby mu bol uloZeny iny druh trestu ako trest nepodmienecny, nakolko tu jednu vec
t.j. syr v hodnote 1,99 € nezaplatil z toho dévodu, lebo bol pod vplyvom alkoholu a dal si ho do vrecka
nohavic a zabudol, Ze ho tam m4, ostatné veci pri ndkupe zaplatil a svoje konanie olutoval.

Sudca pre pripravné konanie nasledne obzalovanému po jeho vyhlaseni polozil otazky podra § 333
0ds.3 Tr. por.:

pism. ¢/ - i rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

pism. d/ - €i bol ako obvineny pouc€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dana
moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a ¢i sa mohol radit o spésobe obhajoby,

pism. f/ - i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu,

pism. g/ - €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené
za vinu,

pism. h/ - i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako urcity precin,
na v8etky poloZzené otdzky odpovedal obZalovany kladne.

Podla § 257 ods.5 Tr. por. bol obzalovany pouceny, ze sudom prijaté vyhlasenie o vine, ako aj sidom
prijaté vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, je neodvolatefné a v tomto
rozsahu nenapadnutelné odvolanim, ani dovolanim, okrem dovolania podfa § 371 ods.1 pism.c) Tr.
poriadku.

Podla § 257 ods.6 Tr. por. sudca pre pripravné konanie zistil pred prijatim vyhlasenia obzalovaného,
Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, stanovisko prokuratora, Ze proti vyhlaseniu
obZalovaného a jeho prijatiu nema namietky.

Podla § 257 ods.7 Tr. por. sudca pre pripravné konanie uznesenim prijal vyhlasenie obzalovaného, ze
sa citi byt v plnom rozsahu vinny zo spachania zalovaného skutku v trestnej veci 0T/29/2017 Okresného
sudu Rimavska Sobota.

Podla § 257 ods.8 Tr. por. sudca pre pripravné konanie rozhodol, ze vzhladom na prijaté vyhlasenie
obZalovaného vykona dokazovanie v tejto trestnej veci v obmedzenom rozsahu a to len vo vyroku o
treste.

Podla § 269 Tr. por. sudca pre pripravné konanie vykonal dokazovanie precitanim listinnych dokazov,
a to vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnitra SR na obZalovaného, odpis registra
trestov na obzalovaného, zapisnice o vysluchu obzalovaného a fotokdpie pravoplatného rozhodnutia
Okresného sudu Bratislava 1 sp.zn. 0T/83/2017 a na zaver sudca pre pripravné konanie oboznamil s
celym podstatnym obsahom spisu sp.zn. 0T/29/2017 Okresného sudu Rimavska Sobota.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sudca pre pripravné konanie za preukazané, Ze obZalovany
B. V. dna 02.06.2017 0 12,50 h v predajni A. v Rimavskej Sobote na C. namesti odcudzil 1 ks vazeného
syra o hmotnosti 200 g, znac¢ky P. Z., v hodnote 1,99 €, ktory si pred pokladfiami vlozil do pravého vrecka
nohavic a presiel cez pokladfiu bez jeho zaplatenia, &im svojim konanim spdsobil spolo€nosti BILLA,
s.r.o., Bajkalska 19/A, 821 02 Bratislava, ICO: 31347037, $kodu vo vyske 1,99 €, a to aj napriek tomu,
Ze bol dia 10.05.2017 blokom na pokutu nezaplatenu na mieste, ev. €. 11080661, vydanym Obvodnym



oddelenim PZ, Staré Mesto-Stred, Bratislava |, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 Zakona o priestupkoch pokutou vo vyske 30 € a bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1
sp.zn. 0T/83/17 zo dna 12.05.2017, pravoplatnym, toho istého dna, odsudeny za precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona k podmiene&nému trestu odhatia slobody vo vymere 10 mesiacov so
skusobnou dobou v trvani 2 rokov.

Tieto skuto€nosti boli preukazané samotnym doznanim sa obZzalovaného k spachaniu skutku,
vypovedami svedkov V. K. a X. B. z pripravného konania a dalSimi listinnymi dékazmi z pripravného
konania, ¢im bola trestna ¢innost obzalovaného v plnom rozsahu preukazana.

Sudca pre pripravné konanie konanie obZalovaného pravne kvalifikoval ako precin kradeze podla §
212 ods.2 pism. f), ods.3 pism. b) Tr. zak., lebo si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol
za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a €in spachal, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a takto svojim konanim naplnil vSetky
zakonné znaky skutkovej podstaty tohto precinu.

Obzalovany B. V. je bez zamestnania, je bezdomovec, v mieste trvalého bydliska sa nezdrziava. V
priestupkovom konani bol viackrat postihnuty za rézne priestupky, hlavne za majetkové priestupky.
Doteraz bol 9-krat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1 sp.
zn. 0T/83/2017 zo diia 12.05.2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ toho istého dfia, pre precin podla
§ 212 ods. 2 Tr. zakona a bol mu ulozeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat)
mesiacov, ktorého vykon mu bol odlozeny na skiusobnu dobu 2 (dvoch) rokov. Skidobna doba mu trva
do 13.05.2019.

Podla § 34 ods.1 Tr. zak. sudca pre pripravné konanie pri ukladani trestov vychadza zo zasady, Ze trest
ma zabezpedit ochranu spolo€nosti pred pachatelom tym, Ze mu ma zabranit' v pachani dalej trestne;j
¢innosti a vytvorit podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi
od pachania trestnych Cinov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatefa spolo&nostou.

Sudca pre pripravné konanie pri ukladani trestu obzalovanému vychadzal z tejto zakladnej zasady pre
ukladanie trestov a podla § 34 ods.4 Tr. zak. pri ur€eni druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma
na spdsob spachania €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri ukladani trestu sudca pre pripravné konanie vychadzal z tychto zakladnych zasad pre ukladanie
trestov a obZalovanému na prevychovu a napravu podla § 44 Trestného zékona upustil od uloZenia
dalSieho trestu vzhfadom na trest, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1
sp.zn. 0T/83/2017 zo diha 12.05.2017, ktory nadobudol pravoplatnost toho istého diia, pre rovnaky precin
ato podla § 212 ods. 2 Trestného zékona, lebo prisny podmienecny trest odiatia slobody vo vymere 10
(desiatich) mesiacov so skusobnou dobou v trvani 2 (dvoch ) rokov posta&i na prevychovu a napravu aj
za tuto dalSiu drobnu kradez, ktort spachal tesne po uvedenom odsudeni. Sudca pre pripravné konanie
je toho nazoru, Ze pocas skuSobnej doby, ktora mu bola uloZzena v rozhodnuti Okresného sudu Bratislava
1 bude dana obZalovanému dostato€na moznost, aby ukazal ta skuto&nost, Zze nebude pokracovat v
takejto trestnej Cinnosti a tento trest potom spini svoju prevychovny ucel na obZalovaného, a preto
sudca pre pripravné konanie rozhodol v celom rozsahu tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajacich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)



- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obzZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbézu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUu€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mdzu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



