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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v spore zalobcu: A. proti Zalovanému: EOS KSI s.r.o., Pajstanska 5,851 02
Bratislava, ICO: 35724803, o zru$enie rozhodcovského rozsudku, takto

rozhodol:
Podanie odmieta.
odovodnenie:

1. Uznesenim tunajieho sudu €.k. 16Csr 1/2017 - 9 zo diha 17.5.2017 bol Zalobca v sulade s ust. §
129 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) vyzvany, aby v lehote 10 dni od dorucéenia
uznesenia doplnil svoje podanie a odstranil vady podania tak, Ze: pripoji k navrhu vietky listinné dokazy,
na ktoré sa odvolava - rozsudok, zrudenie ktorého sa domaha v 2 vyhotoveniach, - oznaCi dbkazy,
ktorych sa ako navrhovatel dovolava aj navrhuje vykonat na preukazanie nim uvedenych skutoénosti,
- sformuluje petit Zalobného navrhu, t.j. vyrok rozhodnutia sudu (¢oho sa domaha, pricom presne oznadi
rozsudok, ktorého zruSenia sa domaha), - predlozi v 1 vyhotoveni Zalobny navrh zo dna 3.4.2017 spolu
s prilohami.

2. Zalobca bol pougeny o obsahovych a formalnych naleZitostiach navrhu na zacatie konania a tiez bol
pouceny sudom ako ma toto podanie doplnit’ a odstranit’ jeho vady. Zaroven bol Zalobca pouceny o prave
zvolit si advokata a o0 moznosti obratit' sa na Centrum pravnej pomoci, o prave dat’ sa v spotrebitelskom
spore zastupovat’ pravnickou osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela. A taktiez
mu bolo zaslané poucenie o jej procesnych pravach a povinnostiach podla § 292 Civilného sporového
poriadku.

3. Zaroven bol Zalobca pougeny v zmysle ustanovenia § 129 ods. 3 CSP, Ze v pripade neodstranenia
vytykanej vady, nedoplnenia navrhu, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu
navrhom na zacatie konania.

4. Sud stanovil zalobcovi lehotu 10 dni na opravu a doplnenie. Zalobcovi bolo dorué¢ené uznesenie diia
26.5.2017. Lehota na doplnenie podania mu uplynula dfiom 8.6.2017.

5. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

6. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

7. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.



8. Kazdé podanie adresované stidu musi spifiat kritéria spravnosti, iplnosti a zrozumitelnosti. Zakladnou
pozZiadavkou je, aby podanie malo vSeobecné aj osobitné nalezitosti predpisané zakonom. Neopravenie
alebo nedoplnenie navrhu v sporovom konani, ktoré sa mbdze zacat len na navrh a nedostatoéné
reSpektovanie pou€enia sudu ma za nasledok nemoznost v konani pokradovat, kym sa navrh neopravi
alebo nedopilni.

9. Vzhladom na vy&Sie uvedené skutoCnosti, kedZe Zalobca neodstranil vytykané vady, teda Zalobny
navrh je nezrozumitefny, neuplny a neur€ity, a tento Zalobca nedoplnil a pre tento nedostatok nie je
mozné v konani pokracovat, sud v sulade s ust. § 129 ods. 3 CSP odmietol toto podanie.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho dorucenia na tunajSom
sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1, 2 Civilny sporovy poriadok) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 Civilny sporovy
poriadok).



