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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. A., narodeny XX.XX.XXXX, toho
Casu v nahradnej osobnej starostlivosti: A. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom C. XX, Statna obcianka
Slovenskej republiky, dieta rodi€ov: matka D. A., narodena, XX.XX.XXXX, bytom C. XX, §tatna obcianka
Slovenskej republiky a otec A. A., narodeny XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, §tatny ob&an Slovenskej
republiky, dieta zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec,
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

.Zveruje maloletého A. A., narodeného XX.XX.XXXX do doCasnej osobnej starostlivosti E. F.,
narodenej XX XX.XXXX, bytom C. XX, ktora je opravnena a povinna zabezpecCovat osobnu
starostlivost’ o vychovu maloletého dietata, zastupovat ho v beznych veciach a spravovat jeho majetok.

I. Navrhovatelovi Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ludenecu klad & povinnost podat v lehote
15 dni od dorucenia tohto uznesenia navrh na zacatie konania vo veci same;.

odovodnenie:

1.Urad préace, socialnych veci a rodiny Ludenec podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia.
Ako dbévod uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu Lu&enec &. k. 17P/5/2023-67 zo dna 29.06.2023,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 15.08.2023, bol malolety A. A., narodeny XX.XX.XXXX do nahradne;j
osobnej starostlivosti starej matky z otcovej strany, A. B., narodenej XX XX.XXXX, trvale bytom C.
XX. Dia 06.06.2024 sa bez predvolania na Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately dostavila E. F., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom
C. XX a uviedla, Ze je starou matkou maloletého A. A., narodeného XX.XX.XXXX, ktory je v su€asnosti
zvereny do ndhradnej osobne;j starostlivosti starej matky zo strany otca A. B.. Jej malolety vnuk A. A. jej
pocas telefonického rozhovoru aj cez socialnu siet’ poslal hlasovu spravu, Zze uz nechce Zit a Ze si siahne
na zivot. Vnuk jej viackrat opakoval, Ze nechce byt zvereny do starostlivosti A. B., Ze sa jej boji a nembze
pred fou telefonovat s nikym. V domacnosti nahradného rodi¢a méa podla uvedenia E. F. malolety prisny
rezim. Uviedla, Ze ma zaujem o zverenie maloletého do jej nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko ma
obavy o jeho Zivot a zdravie. Malolety A. je lie€eny v pedopsychiatrickej ambulancii. Stard matka uviedla,
Ze s maloletym ma vytvorené velmi silné citové vztahy, ktoré v3ak toho €asu nahradny rodi¢ obmedzuje.
Obmedzuje styk maloletého nie len s nim, ale aj so SirSou rodinou z matkinej strany. Podla jej uvedenia
je plne spésobila, o sa tyka zdravotného stavu, moralnych vlastnosti aj materialneho zabezpedenia
zabezpecit maloletému plnohodnotnu starostlivost. Je schopna ho vychovavat podla svojich moznosti
a schopnosti.

Stara matka E. F. obyva prizemny rodinny dom, ktory je v jej osobnom vlastnictve. Domacnost pozostava
z predizby, obyvacky, spalne, kuchyne, kipelne s toaletou. V domacnosti je zavedena elektrina aj voda,
vykurovanie je zabezpe&ené krbom a kachlami na pevné palivo. Dalej uviedla, Ze malolety spolo¢ne
s rodiémi zili v ich doméacnosti do troch rokov veku maloletého, teda toto prostredie déverne pozna.



Ako ndklady na domacnost uviedla zélohovu platbu za elektricki energiu v sume 50 eur mesaéne.
Okrem toho jedenkrat ro€ne nakupuje palivové drevo na kurenie v hodnote 800 eur ro€ne. Starad matka
uviedla, Ze planuje v pripade, Ze malolety A. bude zvereny do jej starostlivosti, prerobi domacnost
tak, aby malolety mal svoju vlastni detsku izbu zariadenu v sulade s jeho potrebami. Stara matka
sa vyjadrila, Ze v domacnosti Zije sama, teda malolety by mal v jej domacnosti dostatok priestoru na
pokojny spanok, pripravu na Skolské vyu€ovanie a travenie volného ¢asu. Stara matka je zamestnana
ako opatrovateflka v Nemecku na Sesttyzdfiové turnusy a jej mesacny prijem je cca 2 550 eur za
jeden turnus. Uviedla, ze v pripade, Ze bude jej malolety A. zvereny, zanecha pracu v zahranici. Z
programového informacného systému uradu, programu RSD o vyplate socialnych davok bolo zistené, Ze
nie je poberatelkou Statnych socialnych davok. Uvedena rodina je zo strany tunajsieho uradu pravidelne
monitorovana z dévodu prebiehajucej nahradnej osobnej starostlivosti. Dia 03.06.2024 bol na tunajSom
urade vykonany rozhovor s maloletym A. A., pri ktorom malolety deklaroval, Ze ma zaujem byt zvereny
do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky z matkinej strany E. F..

Nahradny rodi€ A. B., narodend XX.XX.XXXX pracovni¢kam Uradu avizovala, Ze starostlivost o
maloletého A. toho ¢asu nezvlada vzhladom k jeho nevhodnému spravaniu. Z uvedeného dovodu si v
advokatskej kancelarii nechala spisat’ dfia 02.06.2024 navrh na zru$enie nahradnej osobnej starostlivosti
na maloletého A. A.. V uvedenej veci toho €asu este nie je na okresnom sude vedené konanie a nie je
mu pridelena spisova znacka.

Rodicia maloletého D. A., narodena XX. XX.XXXX a A. A., narodeny XX.XX.XXXX nemaju pre maloletého
zabezpecené vhodné podmienky, stabilné materialne a finanéné zabezpecenie. Na zaklade tychto
skutoCnosti, Ze su pritomné zévazné rizika, ktoré ohrozuju zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin
maloletého dietata, malolety jasne deklaroval zaujem o to, aby mu zabezpecovala starostlivost staré
matka E. F. a s prihliadnutim na to, Zze nahradny rodi¢ avizoval, Ze do buducnosti nema zaujem
zabezpecfovat' maloletému komplexnu starostlivost vo forme nahradnej osobnej starostlivosti, urad
navrhuje, aby sud neodkladnym opatrenim zveril maloletého A. A., narodeného XX.XX.XXXX do
nahradnej osobnej starostlivosti starej matky E. F., XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX.

2. Podla § 324 ods.1 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") pred za¢atim konania, pocas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 324 ods. 3 CSP neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 329 ods. 1 CSP veta prva sud méze rozhodnut' o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

6. Podla§ 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujici stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej inStancie.

7. Podla § 366 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) neodkladnym opatrenim méze su
nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

8. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdze su nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

9. Podla § 367 ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
siedmych dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

10. Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

11. Podla &l. 5. zakladnych zasad Z&kona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladiuje najma



a) uroven starostlivosti o dieta

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava

¢) ochrana déstojnosti, ako aj duSevného telesného a citového vyvinu dietata

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobu

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvoma rodiémi, sirodencami a s inymi
blizkymi osobami

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

12. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla i ked neodkladna Gprava pravnych (nie len faktickych)
pomerov U&astnikov alebo zabezpecenie existujuceho hoci eSte pripadne nevykonatefného alebo
oCakavaného rozhodnutia (exekuéného titulu). Nariadenie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa asponi osvedCila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej ochrany. Pri nariadeni samotného neodkladného opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti,
nad poZiadavkou uplnosti skutkovych zistené. Z tohto doévodu nie je sice potrebné zistovat vSetky
skuto€nosti, ale musia byt osvedCené okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia. Miera osvedc¢enia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou
jej rieSenia.

13. Neodkladné opatrenie je opatrenim vynimo&nym, nie beznym, pretoze kazdé rozhodnutie, ktorym
sud zasahuje do Zivota rodiny je krajnym rieSenim. V pripade nariadenia neodkladného opatrenia v
konaniach vo veciach starostlivosti o maloleté deti je prvoradym, vZzdy zdujem maloletych deti. Vykon
rodiCovskych prav a povinnosti nesmie vystavit maloleté deti negativnym vplyvnom. Je potrebné brat
ohlad na zaujem dotknutych osdb, predovSetkym na zaujem maloletych deti. Eurdpsky sud pre fudské
prava v tejto suvislosti pripomina, Ze medzi zaujmom maloletého dietata a jeho rodi¢a sa musi ngjst
spravodliva rovnovaha. Prisudil sa zvladtny vyznam zvrchovanému zaujmu dietata, ktoré podla svojej
povahy a zavaznosti méze prevazit nad zaujmom rodi¢ov. Uvedené konstatovania maju na mysli potrebu
najdenia urcitého a konkrétneho spésobu zosuladenia toho, €o je v zaujme maloletého a €o je v zaujme
jeho rodicov.

14. Z vykonaného dokazovania mal sud za osvedcené, Ze navrh na zverenie maloletého do docasnej
starostlivosti je v su€asnej dobe v zaujme maloletého dietata. Je zvereny do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky A. B., ktora v suCasnosti nezvlada starostlivost o neho vzhladom na jeho
nevhodné spravanie. O starostlivost o maloletého prejavila zaujem druha stara mama E. F., ktora
ma s maloletym vytvorené silné citové vazby, chce zabezpelovat v su€asnej dobe plnohodnotnu
starostlivost’ o0 maloletého a malolety aj sam prejavil zaujem o starostlivost druhej starej matky, nakofko
ma u nahradného rodi€a prisny reZzim a nechce tam uz dalej Zit. Vzhladom na mozné zavazné rizika,
ktoré by mohli ohrozit' zdravie, fyzicky, psychicky a socialny vyvin maloletého dietata, je za danej situacie
najvhodnejSim rieSenim zverit maloleté dieta do doCasne;j starostlivosti E. F..

15. Predmetné rozhodnutie o zvereni maloletého do docasnej starostlivosti nema povahu rozhodnutia
Vo veci samej, z toho dévodu sud zdroven uloZil navrhovatefovi Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Lucéenec povinnost podat v lehote 15 dni od doru€enia tohto rozhodnutia navrh na zacatie konania vo
veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia,
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec na Krajsky sud v Ziline.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C. m. p.“) je odvolanie mozné
odbévodnit’ aj tym, Ze sud pr’vej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie
doévody mozno menit’ a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 C. m. p. v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové
ddkazné navrhy.

Podla § 64 C. m. p. zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C. m. p. odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C. m. p. odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 C. m. p. na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 C. m. p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



