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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkynou JUDr. Janou BereSovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta :
E. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v P., zastupeny koliznym opatrovnikom I.. C. T., vy§§im sidnym
uradnikom Okresného sudu TrebiSov, za Uc€asti rodiCov : I. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom v P., L. majer
XXXXIXX, E. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v P., T.. L. XXXX/XX o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny TrebiSov na nariadenie ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

I./Nariaduje maloletému E. J., nar. XX XX.XXXX Ustavnu starostlivost v Reedukacnom centre Mlynky
Biele Vody.

II./ Matka dietata I. J. je povinna platit na vyzivu syna E. vyzivné v rozsahu 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené dieta.

Otec dietata E. J. je povinny platit na vyzivu syna E. vyzivné v rozsahu 30% zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené dieta.

Rodicia su povinni platit’ vyzivné pre ustav, kde je dieta umiestnené vzdy do 25-tého dfia toho ktorého
mesiaca vopred od pravoplatnosti rozsudku.

lll./Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1./Urad prace, soc. veci a rodiny TrebiSov podal navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletého
z dbévodu, Ze predoslé vychovné opatrenia podla Zakona o rodine neboli U¢inné. Malolety sa opakovane
dopusta kradezi.

Rodicia dietata su rozvedeni. Malolety bol zvereny do vychovy matke, ktora ho nezvlada. Otec dietata
Zije v zahranici na neznamom mieste.

Kolizny opatrovnik Ziadal navrhu vyhoviet.

2./Po vykonanom dokazovani vysluchom matky, oboznamenim spravy o vychove maloletého bol zisteny
tento skutkovy stav veci :

Malolety E. bol rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 8 P 375/2003 zo diia 03.12.2003 spolu so sestrou Sofiou
zvereny do osobnej starostlivosti matky.

Malolety je vedeny u navrhovatela od roku 2012 ako dieta s poruchami spravania. S maloletym, rovnako
s jeho matkou boli vykonané zo strany uradu prace viaceré pohovory, ktoré boli neluspesné.
Rozsudkom 16 P 228/2015-27 zo dfia 19.10.2015 bolo maloletému uloZené napomenutie podla § 37
Zakona o rodine. Opakovane bol zaradeny do vychovno-rekreaéného skupinového programu. TieZ bol
hospitalizovany na Detskom psychiatrickom oddeleni v Michalovciach a aj v DPL v Hrani.



Na zaklade rozhodnutia sudu 11 P 1/2017 zo diia 11.001.2017 o neodkladnom opatreni bol malolety
docasne umiestneny v Reeduka¢nom centre Mlynky Biele Vody.

Poc&as Velkono&nych prazdnin 2017 pricestoval po dohode k matke do P., pri€om sa odmietol vratit spat
do zariadenia, kde bol nasledne eskortovany. Matka ozrejmila, Ze pri navsteve ju syn E. nereSpektoval,
zdrziaval sa u kamaratov mimo bydliska.

Navrhovatel ozrejmil, Ze mal. E. v reedukacnom centre navstevuje 7. ro€nika zakladnej Skoly a patri
medzi najlepSich Ziakov v triede. V zariadeni sa aklimatizoval bez va&Sich problémov.

3./Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud pravne uzatvara :

Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine sud mdze nariadit Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave alebo ak rodi€ia nem6zu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vaZzne naruSenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine sud mdzZe vynimocne nariadit Ustavnu starostlivost aj vtedy,
ak jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné opatrenia. Vynimoc¢nost' pripadu a neucelnost iného
vychovného opatrenia musi byt preukazana.

Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavne;j
starostlivosti sud vzdy prihliadne na zdujem maloletého dietata, najméa na citové vazby maloletého
dietata k surodencom a na ich zachovanie.

V zmysle § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

V zmysle § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni svojich
rodiCov.

V zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

4./ danom pripade bola nariadena ustavna starostlivost maloletému E. J. z toho dbévodu, Ze iné
vychovné opatrenia uloZzené menovanému pre jeho opakované pachanie protispoloCenskej €innosti
neboli u¢inné.

Vychova menovaného dietata je vazne naruSena. Matka syna nezvlada a nedokaze mu zabranit v jej
negativnom spravani. Malolety v P. odmietal chodit do Skoly, kradol, fajcil cigarety aj marihuanu.
Zaroven bolo uréené vyzivné zo strany rodi¢ov pre maloletého sumou 30% zo sumy Zivotného minima,
po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku, ktoré vyzivné su rodi€ia povinni platit pre Reedukaéné centrum
Mlynky Biele Vody, pripadne dalSiemu ustavu, v ktorom sa Ustavna starostlivost bude realizovat a to
vzdy do 25-tého dfia toho ktorého mesiaca vopred.

5./Podla ust. § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v zmysle §-u 362 Civilného sporového poriadku ( CSP),
podla ktorého odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v
rozsahu vykonanej opravy.

Odvolanie sa podava prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v KoSiciach pisomne a v troch
vyhotoveniach.



Podla §-u 363 CSP v odvolani sa ma popri vSdeobecnych naleZitostiach podania (§ 127 ods 1,2
CSP.)uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla §-u 62 ods.1 Civilného mimosporového poriadku ( CMP) odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze
sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla §-u 62 ods.2) CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
Podla §-u 44 CMP rozsudky o vyZivnom su vykonatelné doru¢enim.



