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Uznesenie

Okresny sud Rozfava v exekuénej veci opravneného BENCONT INVESTMENTS, s.r.o. so sidlom v
Bratislave, Vajnorska 100/A, ICO: 36 432 105 zast. JUDr. Veronikou Kubrikovou, PhD., advokatkou so
sidlom v Bratislave, Martinéekova 13 proti povinnému A. G., J.. XX. XX. XXXX, G. . K., X. XXX, pre
vymozenie pohladavky vo vySke 276,61 Eur s prisluSenstvom, vedenej na Exekutorskom urade sudneho
exekutora Mgr. Jany ViriliCovej so sidlom v Bratislave, Vajnorska 100/A, pod sp. zn. EX 5366/15, takto

rozhodol:

exekucné konaniezastavuje,
sudnemu exekutorovi trovy tohto konania a povinnému ich nahradu nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny navrhom zo dna 31. 03. 2015 navrhol vykonat’ exekuciu a vyméct od povinného na
podklade exekuéného titulu sumu vo vyske 276,61 Eur s prisl..

2. Tunajsi sud Uznesenim sp. zn. 4Er/379/2015-11 zo dfia 25. 05. 2015 Ziadost’ sudneho exekutora o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie v predmetnej exekucnej veci zamietol.

3. Proti vy3$8ie spominanému uzneseniu tunajSieho sudu podal opravneny v zakonom stanovenej lehote
odvolanie.

4. Odvolanim opravneného napadnuté uznesenie tunajSieho sudu v8ak Krajsky sud v KoSiciach
Uznesenim ¢&. k. 13CoE/177/2016-32 zo dfia 30. 11. 2016 potvrdil, ¢im nadobudlo pravoplatnost’ dfiom
12. 04. 2017.

5.V zmysle ust. § 243h ods. 1 zakona NR SR €. 233/95 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekucny poriadok) v platnom zneni ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné
konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

6. Podla ust. § 44 ods. 4 zdkona NR SR €. 233/95 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) v zneni zakona €. 2/2017 Z. z. (dalej v texte len ako ,Exeku&ny poriadok®) ak je
uznesenie, ktorym sa Ziadost o udelenie poverenia zamietla pravoplatné, sid exeku€né konanie aj bez
navrhu zastavi.

7. Z dévodu vysSie uvedeného sud predmetné exekuéné konanie zastavil.

8. V zmysle ust. § 9a ods. 1 Exekué&ného poriadku ak to povaha veci nevyluéuje, v konani podla tohto
zakona sa primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

9. Na ucely tohto zakona sa pojmy strana a spor vykladaju ako u€astnik konania a konanie podla tohto
zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak. (ust. § 9a ods. 4 Exeku¢ného poriadku)



10. Podfa ust. § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (v texte dalej len ako ,C.
s. p.“) sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru Uspechu vo v veci.

11. V zmysle ust. § 256 ods. 1 C. s. p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna
nahradu trov konania protistrane.

12. KedZe opravneny podal navrh na vykonanie danej exekucie na podklade nespdsobilého exekuéného
titulu, z dévodu ktorého sud Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
zamietol a nasledne exekucné konanie zastavil, teda opravneny procesne (nepochybne) zavinil
zastavenie tohto exekuéného konania, ma pravo na nahradu trov tohto (exeku€ného) konania povinny.
Povinny si vSak nahradu tychto trov (doposial) neuplatnil, preto mu ju sud nepriznal.

13. Sud zaroven nepriznal trovy tohto (exekuéného) konania sudnemu exekutorovi, pretoze v ramci
predmetného konania nebol zo strany sudu vykonanim exekucie povereny, pri¢om sudny exekutor mbze

v sulade s ust. § 36 ods. 2 Exekuéného poriadku zagat vykonavat exekuciu az udelenim poverenia sudu
na jej vykonanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



