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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyfiou Mgr. Janou Kosorinovou vo veci starostlivosti o maloletého L. C., nar.
XX.XX.XXXX, v konani zasttipeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, z rodi¢ov: P. C., nar.
XX XX.XXXX, bytom S., M. XX a neb. B. C., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, za G¢asti Okresnej
prokuratorky v Leviciach, o nariadenie neodkladného opatrenia a ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Umal. L. C., nar. XX.XX.XXXX sa po¢nuc driom pravoplatnosti rozhodnutianaria d uj e ustavna
starostlivost, s miestom vykonu Reedukacné centrum Solosnica 3, 906 37 Solosnica.

Il. Matka je p o vin n & prispievat na vyzivu mal. dietata pocnuc diiom pravoplatnosti rozsudku vyzivnym
v sume zodpovedajucej 30% sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, ktoré vyzivné
je povinna platit vzdy do 25-teho dfia toho-ktorého mesiaca vopred na Ucet Reedukacného centra
Solosnica 3.

lll. Konanie v €asti o nariadenie neodkladného opatreniasazastavuje.

IV. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim zo dna 18.05.2022 ¢.k. 10P/76/2022-14 sud ex offo (z Uradnej moci) zacal na podnet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti.

2. Sud rozhodol v nepritomnosti matky, ktora dorucenie predvolania mala riadne vykazané. neucast
neospravedinila, ani nepoZziadal o odro¢enie pojednavania.

3. Kolizny opatrovnik navrhol u maloletého nariadit Ustavnu starostlivost’ a urCit' zo strany matky
primerané vyzZivné. Poukazal na to, Ze matka o dieta zaujem prejavuje. Je so synom v telefonickom
kontakte a malolety chodi do jej domacnosti. Naposledy bol doma poc&as velkonoénych prazdnin. Doma
sa u neho prejavili problémy so spravanim. Fetoval, poZil alkohol a nasledne bol na uteku. Ma za to,
Ze reedukadny proces u maloletého je zapogaty a je potrebné v fiom pokragovat. Ustavnu starostlivost
navrhol s miestom vykonu Reeduka&né centrum SoloSnica, ktoré zariadenie suhlasi s vykonom Ustavne;j
starostlivosti. Navrh v €asti nariadenia neodkladného opatrenia vzal spat.

4. Okresna prokuratorka tiez navrhla nariadit u maloletého Ustavnu starostlivost a ur€it zo strany matky
primerané vyzivné. Poukazala na to, Ze spravanie dietata po€as pobytu v zariadeni je v norme, av8ak
v domacom prostredi matka jeho spravanie nedokaze korigovat, kedZe doma dieta poziva omamné a
psychotropné latky, potuluje sa. Poukazala na najlepsi zaujem maloletého dietata.



5. Dokazovanim zistil sud tento skutkovy stav:

Uznesenim Okresného sudu Levice zo dna 10.11.2021 &.k. 17P/118/2021-47 bolo maloletému L.
nariadené vychovné opatrenie - pobyt v Reedukatnom centre (dalej len ,RC") Mlynky - Biele vody
za UCelom zabezpeclenia odbornej pomoci na obdobie 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 22.12.2021. Uz pred tymto vychovnym opatrenim bolo dietatu
nariadené uznesenim zo dna 01.12.2020 &.k. 10P/108/2020-64 totozné vychovné opatrenie z dévodu
nevhodného spravania sa maloletého spocivajuce v pachani priestupkov, kradezi, pozivani alkoholu.
Matka nebola schopné synovi nastavit’ vychovné hranice v désledku ¢oho sa spravanie dietata uberalo
protispolo¢enskym smerom.

5.1. O nariadenia v poradi prvého vychovného opatrenia matka o dieta zaujem prejavuje. Malolety vSak
pocas prazdninovych pobytov (aj v ¢ase nariadenia v poradi druhého vychovného opatrenia) u matky
opakovane uzil alkohol, omamné latky. Matka nedokézala odkontrolovat kde sa malolety nachadza. Do
zariadenia sa nevratil na¢as. Naposledy bol v domacnosti matky po¢as velkono¢nych prazdnin r. 2022.
KedZe sa nevratil do RC nadas, bolo po fiom vyhlasené patranie. Diia 05.05.2022 RC podalo Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Levice informaciu, Zze malolety je hospitalizovany v NsP Levice z dévodu
prefetovania sa toluénom.

5.2. Zo spravy RC Mlynky - Biele vody vyplyva, Zze v zariadeni sa malolety dopusta len malych
disciplinarnych priestupkov (vac¢sia hluénost, $askovanie). Celkovo pravidla reSpektuje, rezim zariadenia
zvlada, autority akceptuje bez selekcie. V rovesnickej skupine méa rovnocennu socialnu poziciu. Autority
dospelych reSpektuje, so svojimi kmerfiovymi vychovavatelmi ma dobry vztah, ma ich rad. Povinnosti
sa snazi plnit v maxime svojich moznosti, aviak s potrebnou kontrolou. V priprave do Skoly potrebuje
usmernenie. V oblasti autoregulacie bol spociatku konfliktny typ (vulgarne sa vyjadroval), nepriznal si
pochybenie, avSak dokazal prist ospravedinit sa. Postupne sa i v tejto oblasti zlepSoval, s vacSou
mierou sebareflexie. Je hluény a miestami emocne odbrzdeny /smeje sa bez pri€iny, niekedy sa ho neda
zastavit). V reedukaénom procese vidiet’ efektivitu - dosiahnutu korekciu spravania v Zelanom smere.
Je velmi slaby Ziak, ale je snaZivy a doSlo k markantnému posunu od

prichodu do RC. Ma rad $port, kreslenie. mama sa o neho vefmi zaujima, posiela mu baliky, peniaze.
Ma velku citovi naklonnost k rodine.

5.3. Reedukac¢né centrum SoloSnica suhlasilo s prijatim maloletého do ich zariadenia.

6. Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost a pestunska starostlivost maju
prednost’ pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, & maloleté dieta nemoZzno zverit do nahradnej osobne;j starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

7. Podla § 54 ods. 2 Z&kona o rodine, sud mézZe nariadit ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je
vychova dietata vazne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodiCovskych prav.

8. Podla § 54 ods. 3 Zakona o rodine, za vazne ohrozenie alebo vazne narusenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého
dietata.

9. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

10. Sud maloletému L. nariadil Ustavnu starostlivost, nakolko opakovane uloZzené vychovné opatrenia
miernejSieho charakteru svoj ucel nesplnili. Sice malolety v prostredi zariadenia dodrziava zakladné
pravidla, reSpektuje dospelych, zlepSuje sa vo vzdelavani, avSak nie je vhodny jeho navrat do doméaceho
prostredia, v ktorom autoritu matky nere$pektuje, potuluje sa, poziva omamné latky, ako i alkohol. Za
daného stavu nariadenie Ustavnej starostlivosti u maloletého je v su€asnosti v jeho najlepSom zaujme,
ked zapocaty reedukacény proces u maloletého L. nie je ukonéeny. Vo volnom reZzime malolety nedokaze



regulovat zatial sdm svoje spravanie, toto prostredie je pre neho vysoko rizikové. S poukazom na to,
Ze dieta v sulasnosti ukonéi 9. roCnik zakladnej Skoly. bude ustavnu starostlivost vykonavat v RC
Solo$nica, kde bude pokracovat vo vzdelavani na strednom odbornom ugilisti.

11. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. X XXP/XX/XXXX

12. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.
13. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

14. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

15. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

16. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

17. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat' dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

18. Zo strany matky urCil sud v sulade s § 62 ods. 3 Zakona o rodine vyZivné vo vySke 30 % sumy
Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta prihliadnuc na skuto€nost, Ze je nezamestnana a
ma dalSiu vyZivovaciu povinnost' a jej prijem tvoria davky v hmotnej nidzi vo vySke 68,80 eur a rodinné
pridavky 25,88 eur. Jednd sa o tzv. ,minimalne vyzivné®, ktoré je povinny platit kazdy z rodi€ov a to bez
ohladu na svoje moznosti, schopnosti a majetkové pomery.

19. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej len
.CMP*) tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov.

20. V sulade s § 29 ods. 1 CMP sud konanie v €asti o nariadenie neodkladného opatrenia zastavil z
dévodu spatvzatia navrhu v tejto Casti.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov

sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia podla civilného mimosporového poriadku (ina ako pefiazna povinnost
tykajuca sa maloletého, resp. podla osobitného zakona ( exekucny poriadok ).

Rozsudok v €asti vyzivného je vykonatelny doru¢enim (§ 44 CMP).



