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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani, sp.zn. 74Ek/829/2022, opravneného: SVB Zdiarska
5 Kosice, ICO: 31 269 711, so sidlom Zdiarska 1442/5, 040 12 Kosice - mestska &ast Nad, v pravnom
zastupeni JUDr. JCLic. Toma$ Majeréak, PhD., s. r. 0., ICO: 52 858 774, so sidlom advokatskej
kancelarie Juzna trieda 28, 040 01 KoSice - mestska ¢ast’ Juh, proti povinnému: N. X., nar. XX. XX. XXXX,
zomrel XX.XX.XXXX, naposledy trvale bytom Z. XXXX/X, XXX XX Q.-V. J., v konani vedenom pred
sudnym exekutorom JUDTr. Boris Gerbery, ICO: 35 512 881, so sidlom ExekUtorského Starosaska 3, 052
01 SpiSska Nova Ves, o vymozenie nepenaznej povinnosti takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla ust. § 61k ods.1 pism. d) Exekué&ného poriadkuzastavuje.

Il. Sud nahradu trov exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Petrovi Cirbesovi, Exekutorsky urad Kosice
nepriznava.

lll.  Sud nahradu trov exekucie opravnenému nepriznava.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 15.03.2022 domahal od
povinného vymoZenia nepefiazného plnenia na zaklade exeku&ného titulu - uznesenia Krajského sudu
v Ko8iciach, sp.zn. 5Co/1/2022 zo dria 04.02.2022 (dalej len ,Exekucny titul®).

2. Nasledne sid poverenim &. ECLI:SK:OSBB:2022:6122269663.1, ICS: 61?2269663 zo dna
09.05.2022 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora - JUDr. Boris Gerbery, ICO: 35 512 881, so
sidlom Exekutorského Starosaska 3, 05201 T. V. Ves.

3. Konajuci sud po vydani poverenia zistil, Ze povinny zomrel dfia 03.04.2022, teda eSte pred samotnym
vydani poverenia na vykonanie exekucie. Teda v danom konani nemala predmetna exekucia ani za¢at
z dévodu nedostatku pasivnej vecnej legitimacie.

4. Podla ust. § 61k ods. 1 pism. d) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®): ,Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

d)su tu iné skutoénosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.”

5. Podla ust. § 200 Exekuéného poriadku: ,Na exekuéné konanie sa poZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného ukonu,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouziju.*



6. Podla ust. § 161 ods.1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*): ,Ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada na to €i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut' ( dalej len ,, procesné podmienky* ).

7. Podla ust. § 161 ods.2 CSP: ,Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.”

8. Podla ust. § 61 CSP: ,Procesnu subjektivitu ma ten, kto méa spésobilost na prava a povinnosti, inak
len ten, komu ju z&kon priznava.*

9. Podfa ust. § 62 CSP: ,Ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.”

10. Podla ust. § 67 CSP: ,Kazdy mdze pred sudom samostatne konat v rozsahu, v akom ma spdsobilost
na pravne ukony.”

11. Podla ust. § 7 ods.1 zakona €. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik, (dalej len ,Obciansky zédkonnik®):
~opbsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost méa aj po&até
dieta, ak sa narodi Zivé."

12. Podla § 7 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika prva veta: ,Smrtou tato spdsobilost’ zanikne.*

13. Na =zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti, kedZze povinny zomrel pred samotnym zadatim
exekuéného konania, teda nedisponuje procesnou subjektivitou v danom exekué¢nom konani, sud
exekuéné konanie voci povinnému nasledne podla ust. § 61k ods.1 pism. d) Exekuéného poriadku
zastavuje tak, ako je to uvedené vo vyroku €. I. daného uznesenia.

14. Podla § 199a Exeku&ného poriadku: ,Trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.”

15. Podla § 199b Exeku&ného poriadku ,,Opravneny a povinny v exeku€nom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zéstupcu.*

16. Podla § 199d Exekué&ného poriadku ,,Opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.”

17. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku ,Do vydania poverenia na vykonanie exekucie
je u€astnikom konania opravneny.*

18. KedZe v danom konani nemalo zac¢at’ ani len exeku¢né konanie v danom exeku¢nom konani z
dovodu, Ze navrh na vykonanie exekucie trpel vaznou procesnou vadou v podobe straty procesnej
subjektivity povinného a konanie bolo zatazené procesnou vadou sud o naroku na nahradu trov konania
rozhodol tak, Ze sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal tak, ako
je uvedené vo vyroku €. Il. tohto uznesenia.

19. Vo vztahu k trovam exekucie opravneného, konajuci sud rovnako uvadza, kedZe v danom konani
nemalo zacat ani len exeku€né konanie v danom exeku¢nom konani z dévodu, Ze navrh na vykonanie
exekucie trpel vaznou procesnou vadou v podobe straty procesnej subjektivity povinného uz pri podani
samotného navrhu na vykonanie exekucie zo diia 03.02.2022 a konanie bolo zatazené procesnou vadou
sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného
konania nepriznal tak, ako je uvedené vo vyroku &. lll. tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



