Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 7Csp/76/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8516204344

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miriam Szarazova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2017:8516204344.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia, sudkyfiou JUDr. Miriam Szérazovou, v spore Zalobcu: KRUK Ceska a
Slovenska republika s.r.o., Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, ICO: 247 85 199,
pravne zast. Advokatskou kancelariou Gallo s.r.o0., Jilemnického 30, 036 01 Martin proti zalovanym: 1.
B., nar. XX. X. XXXX, bytom L. XX, ob¢an SR, 2. M. C., nar. XX. X.. XXXX, bytom L. XXX, ob¢ianka SR,
pravne zastupeni JUDr. Martou Konkolovou, AK, Jarmoc¢na 79, Stara Lubovria, v konani o zaplatenie
4 175,44 eur s prisluSenstvom,

rozhodol:

I. Zalovany v 1. rade a zalovana v 2. rade si povinni spologne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi
sumu 2.837,18 eur, Uroky v sume 1.051,57 eur, uroky z omeskania vo vySke 45,85 eur, irok z omeskania
vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 2.837,18 eur od 24.6.2015 do zaplatenia, v lehote do 3 dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalobcovi priznava nahradu trov konania v rozsahu 88,46 %.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doru¢enou stdu dria 28.11.2016 domahal, aby sud uloZil zalovanému
zaplatit sumu 4.175,44 eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5,05 % ro&ne zo sumy 4.129,59
eur od 24.6.2015 do zaplatenia a nahradu trov konania. Zalobu dévodil tym, Ze diia 19.6.2013 pravny
predchodca Zalobcu A. sporitelfia, a.s. uzatvorila so Zalovanym zmluvu o splatkovom Uvere, na zaklade
ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanému bezucelovy uver vo vyske 3.000,- eur.

2. Zalovani sa k podanej Zalobe pisomne nevyjadrili.
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3. Sud nariadil vo veci pojednavanie a vykonal dokazovanie listinnymi dbékazmi, a to vypisom z
obchodného registra zalobcu, vyzvou A. sporitelne, a.s. zo diia 14.5.2015, oznamenim o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti A. sporitelni, a.s. zo dfia 4.6.2015, doru€enkou zo dfa 8.6.2015, oznamenim o
postupeni pohladavky zo dia 8.10.2015, predzalobnou vyzvou Zalobcu zo dia 14.9.2016, vSeobecnymi
obchodnymi podmienkami A. sporitelne, a.s., Specifikaciou diZznej sumy doru¢enou sudu diia 16.2.2017,
vypisom z uverového U&tu zalovanych, zmluvou o postupeni pohladavok, pri¢om zistil nasledujuci
skutkovy stav veci:

4. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovani uzatvorili diia 19.6.2013 zmluvu o splétkovor’rl uvere, na
zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanym uver vo vySke 3.000,- eur. Zalovani sa



zaviazali uver splacat formou 120 mesacnych splatok po 58,45 eur, pricom bola dohodnuta urokova
sadzba 18,9 % a celkové naklady spojené s Uverom predstavovali sumu 6.774,81,- eur. Listom zo dfa
14.5.2015 vyzval pravny predchodca Zalobcu Zalovanych na thradu sumy 1.118,05 eur. Nasledne listom
zo dfia 4.6.2015 pravny predchodca Zalobcu oznamil vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Zalovanym, a
to ku driu 3.6.2015 a zaroveri ich vyzval na uhradu sumy 4.175,44 - eur. Zalobca zéroveri predlozil ako
dbkaz o doru€eni oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti doru¢enku adresovanu zalovanému v
1. rade, ktoru dna 8.6.2015 prevzala - podpisala zalovana v 2. rade.

5. Zmluvou zo dha 29.9.2015 bola predmetna pohladavka vratane jej prisluSsenstva postupena z
pravneho predchodcu zalobcu na aktualneho zalobcu.

6. Z predlozenej histérie splacania Uveru Zalovanymi je zrejmé, Ze Zalovani erpali poskytnuty uver, z
ktorého uhradili 4 splatky spolu vo vyske 235,95 eur pricom poslednu splatku uhradili diia 23.11.2013.
Zalovana suma vo vyske 4.175,44 eur pozostava z istiny vo vyske 2.997,08 eur, urokov vo vyske
1.051,57 eur, poplatkov v celkovej sume 80,54 eur, z toho poplatky za zaslanie upomienky celkovo v
sume 75,- eur (6 x 25 eur minus uhradenych 75 eur) a poplatkov za poistenie k tveru v sume 15,84 eur
(8 x 1,98 eur minus uhradenych 9,90 eur). Zaroven bol vyCisleny urok z omeskania k datumu postupenia
pohladavky, a to v sume 45,85 eur.

7. Na pojednavanie dna 11.5.2017 sa Zalovani nedostavili, svoju neuc€ast ziadnym spdsobom
neospravedinili, preto sud pojednaval bez ich u¢asti s poukazom na § 180 CSP. Pravny zastupca Zalobcu
zotrval na podanej Zalobe v celom rozsahu.

8. Dfia 5.6.2017 bolo sudu doru€ené plnomocenstvo na zastupovanie v konani oboch Zalovanych JUDr.
Martou Konkolovou.

9. Zisteny skutkovy stav sud podriadil pod nasledujuce zakonné ustanovenia.

10. Podla bodu 7.6.1 V3eobecnych obchodnych podmienok pravneho predchodcu Zalobcu banka
je opravnena vyhlasit mimoriadnu splatnost Uveru, ak dojde k poruseniu zmluvnej povinnosti alebo
zmluvného dojednania zo strany klienta.

11. Podfa § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obc&ianskeho zakonnika Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitelom.
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Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

12. Podla § 53 ods. 4 pism. i) Obgianskeho z&konnika za neprijatelné podmienky uvedené v
spotrebitelskej zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré umoznuju dodavatelovi jednostranne
zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve.

13. Podla § 54 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zadkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

14. Podla § 524 ods. 1 a 2 ObcCianskeho zékonnika veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou predchadza a jej prislusenstvo a vietky
prava s friou spojené.



15. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

16. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit.

17. Podla § 9 zak. & 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k v €ase uzavretia zmluvy o uUvere, zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazdd zmluvna strana dostane najmenej jedno
jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritefa, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prav
ak tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,
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f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotreb. Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, ak je otvorenie uc¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za

pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajacimi
zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,



s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za
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prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej

miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery
nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

Ak zmluva o spotrebitelskom Uvere na dobu ur€itd obsahuje dohodu o amortizacii istiny, je veritel povinny
poskytnut’ spotrebitelovi vypis z u€tu vo forme amortizaCnej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek pocas
celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere.

Ak ide o zmluvu o spotrebitel[skom uvere, podla ktorej splatky spotrebitela nevedu k okamzitej
zodpovedajucej amortizacii celkovej vysky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve
o spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve sa pouZiju na vytvorenie kapitélu, je veritel povinny
zrozumitelne a struéne uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaru€uje splatenie celkovej vySky
spotrebitelského Uveru Eerpaného na jej zaklade. Amortizaéna tabulka podla odseku 3 uvadza splatky,
ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich Uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim
amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zdklade urokovej sadzby spotrebiteflského Uveru a pripadne
i dodato&né naklady; ak urokova sadzba nie je fixna alebo sa dodatoéné naklady podla zmluvy o
spotrebitelskom uvere mdézu zmenit, amortizatna tabulka zrozumitelne a stru¢ne uvadza, Ze udaje v
nej uvedené budu platné len do najbliz8ej zmeny Urokovej sadzby spotrebitelského

uveru alebo dodatoénych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitelskom Gvere. Spotrebitel sa nemboze
vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

Veritelovi alebo finanCnému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitelovi navrhy zmlav, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze
sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uvere,
ktorych povaha alebo ucel by umoznili vyvhnut sa uplatfiovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuZzil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylucil aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské uvery, povazuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitelskom uvere, ak veritel nepreukaze,
Ze nemal umysel obist tento zakon. Veritel alebo finanény agent nesmie ponukat spotrebitelovi vyber
rozhodného prava k zmluve o spotrebitefskom Uvere, ktorého zrejmym ciefom je zbavit' spotrebitela
prav, ktoré mu priznava tento zakon.

18. Na zaklade vy3Sie zisteného skutkového stavu ako aj citovanych pravnych ustanoveni sud ma
za nepochybné, Ze medzi Zalobcom (resp. jeho pravnym predchodcom) a Zalovanymi doSlo k vzniku
spotrebitelského uverového vztahu, priCom je nesporné, Ze Zalovani z tohto uverového vztahu neplnili
tak, ako to bolo zmluvne dohodnuté medzi stranami.

19. Sud ma za to, Ze predmetna zmluva o splatkovom Uvere ma nalezitosti tak, ako to predpoklada
z&kon €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch.

20. Sud nepriznal Zalobcovi poplatky za upomienky, v tomto smere poukazuje na pravny zaver vysloveny
v rozsudku Krajského sudu v PreSove 6Co 126/2012, podla ktorého v spotrebitelskych veciach poplatky
za upomienky umoziuju ziskat na ukor spotrebitela majetkovy prospech, ktory prevySuje skutoéné



vydavky Zalobcu za upomienku. Zakon za prisludenstvo pohfadavky oznaduje naklady na uplatnenie
pohladavky. Predpoklada teda
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presné vydavky. Ani pokial ide o Skodu, ktoru by veritelovi bolo dévodné priznat pre porudenie povinnosti
zo zmluvy, nemozno veritelovi priznat’ viac ako skutoénu ujmu, ¢&i usly zisk. Pausalna vySka poplatku
za upomienku bez transparentného vypoctu skuto€nych nakladov plne zapada do definicie neprijatelnej
zmluvnej podmienky. Taktiez je potrebné dodat, Ze Zalobca Ziadny spdsobom nepreukazal, aby vyssie
uvedené upomienky boli Zalovanym zaslané, a preto v tejto €asti ani neuniesol dékazné bremeno, preto
sud v tejto Casti Zalobu zamietol. Sud taktiez nepriznal zalobcovi poplatok za poistenie Uveru, nakolko
ho sud povazuje dojednanie o poisteni Uveru za neprijatelnt zmluvne nedojednanud zmluvnu podmienku
v neprospech zalovanych ako spotrebitelov s poukazom na ustanovenie § 53 ods. 4 pism. i)
Obcianskeho zakonnika, nakolko v €asti Il (suhlas s poistenim k Uveru) bod 6 zmluvy umoziiuje banke
jednostranne menit’ vysku poplatku, €o je neprijatelnou podmienkou. Sud prvej inStancie teda na sumu
istiny (2.997,08 eur) zapodital Zalovanymi uhradenych 150 eur predstavujucich poplatky za zaslanie
upomienok a sumu 9,90 eur poplatky za poistenie k tUveru (2.997,08 eur minus 159,90 eur = 2.837,18
eur).

21. Sud priznal Zalobcovi vy€islené uroky z Uveru vy€islené k datumu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti
vo vySke 1.051,57 eur a uroky z omeSkania k datumu postupenia pohfadavky vo vyske 45,85 eur.
Sud v8ak nepriznal Zalobcovi uplatneny urok z omesSkania z Urokov z Uveru a urokov z omes$kania
vycislenych k datumu postupenia, nakolko tym, Ze dlznik v€as nesplati urok z istiny, sa dlznik dostava
do meskania s plnenim prislusenstva a nie do omeskania s plnenim vlastného dlhu. Pravo pozadovat od
diZnika prisluSenstvo z prisluSenstva veritel nema, a ani Obc&iansky a ani Obchodny zakonnik mu tuto
moznost' nepriznavaju. Inak povedané, oba pravne predpisy nezakotvuju majetkové sankcie pre pripad
omeskania s platenim prisluSenstva pohladavky (zédkaz anatocizmu).

22. Z prisudenej istiny sud priznal aj uroky z omeskania, na ktoré ma Zalobca narok podla § 517 ods.
1,2 OZ

23. Podla § 517 ods. 1 vety prvej OZ diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani.

24.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

25. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.
26. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

27.Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.
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28. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu.

29. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

30. Sud pri rozhodovani o trovach konania postupoval podla § 255 ods. 1 CSP. V konani bol Zalobca
uspesdny v rozsahu 94,23 % a zalovani v rozsahu 5,77 %, preto Zalobcovi patri vo vztahu k Zalovanym
narok na nahradu trov konania v rozsahu 88,46 %, predstavujuci rozdiel medzi Uspechom a neispechom
stran v konani.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi sud v dvoch
pisomnych vyhotoveniach.

Podrla § 359 CSP odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech rozhodnutie bolo vydané.

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP)
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
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Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exekuéného poriadku. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie
exekucie oznali opravneny (§ 38 zakona €. 233/1995 Z.z.) a ktorého vykonanim poveri sud, ak osobitny
predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



