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Spisova znacka: 8C/132/2016
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ECLI: ECLI:SK:OSLV:2017:4316211483.4
Rozhodnutie

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Radkou Lacekovou v spore zalobcu: Intrum Justitia Slovakia
s.r.0., so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat,
Karadzi¢ova 8, P.0.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti zalovanému: E. J., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
XXX XX B., o zaplatenie 1.545,83 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti 0 zaplatenie 274,67 eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 8% rocne zo sumy
274,67 eura od 16.5.2016 do zaplatenia zastavuje.

[I. Sud vo zvySnej Casti Zzalobu zamieta.

lll. Sud zalovanému narok na nahrad trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu VSeobecna uverova banka a.s., Mlynské Nivy 1, 829 90

Bratislava, ICO: 31320155, sa pisomnou Zalobou doruéenou Okresnému stdu Levice dfia 27.06.2016
domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie 1.545,83 eura spolu s Urokom z omeSkania vo
vyske 8,00% ro€ne zo sumy 1.545,83 eura od 16.05.2016 do zaplatenia a na nahradu trov konania.
Svoje podanie odbvodnil tym, Ze medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanym ako dlZznikom bola dna
30.11.2012 uzatvorena Zmluva o vydani a pouzivani kreditnej karty E., S..D.., na zaklade ktorej sa
zaviazal poskytnat Zalovanému kreditnd kartu, ku ktorej viedol Gget &. XXXXXXXX. Zalovanému bol
poskytnuty uver s dohodnutym urokom 22,80 % a Zalovany mal schvaleny Gverovy ramec 600 eur a bol
povinny platit Standardnu mesacnu splatku vo vyske 20 eur. DIzny zostatok je celkovy debetny zostatok
na kartovom ucte po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim
karty, vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim.

Posledny kalendarny def v mesiaci je kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou
sadzbou a urokmi vypocitanymi sankénou urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany
urok v dosledku kreditného zostatku na kartovom uéte. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok je
driom splatnosti def, ktory je uvedeny vo vypise. Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajice mu
zo Zmluvy a jeho platobnu disciplinu sa nepodarilo obnovit’ ani po viacerych pokusoch Zalobcu. Pred
odstupenim na vymahanie Zalobca vystavil ku dfiu 07.05.2016 novy vypis z bankovej knihy s kone&nym
stavom ku dfiu 30.04.2016 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sank&ného
uroku, a Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného s koneénym zostatkom
na uhradu vo vySke 1545,83 eur. Kone¢ny dlh Zalovaného z doposial neuhradeného diZzného zostatku
predstavuje sumu vo vyske 1545,83 eur. Zalovany si nesplnil povinnost’ uhradit svoj pefiazny zavazok
v lehote splatnosti ur€enej vo vypise z bankovej knihy s kone€nym stavom ku dfiu 30.04.2016, t.j. v
lehote splatnosti do dfia 15.05.2016. Zalobcovi tak vznikol narok na uhradu Urokov z omeskania v
zakonnej vyske podlfa § 517 Obcianskeho zakonnika v platnom zneni vo vySke uréenej Nariadenim



VIady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. odo dna nasledujuceho po dni splatnosti, t.j. od 16.05.2016
do zaplatenia.

2. 8Sud vydal dfia 13.10.2016 pod &. k. 8C/132/2016-29 platobny rozkaz, ktory vSak

nebolo mozné dorucit Zalovanému do vlastnych ruk, preto ho uznesenim zo dfia 31.10.2016 &. k.
8C/132/2016-40 zrusil podla § 266 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej
len ,CSP*) a postupom podla § 106 ods. 3 CSP oznamil Zalovanému podanie Zaloby, ako aj dorugil
Zalovanému Zalobu spolu s prilohami, vyzvu na vyjadrenie k Zalobe, procesné poucenie pre spotrebitela
a termin pojednavania.

3. Tunajsi sud uznesenim zo diha 18.04.2017 €. k. 8C/132/2016-77 pripustil zmenu
Ucastnika na strane zalobcu, a to na spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o..

4. Na prejednanie veci samej sud nariadil pojednavanie na defi 09.06.2017 na ktoré

pojednavanie sa nedostavili pravny zastupca Zalobcu, ktory svoju neucast ospravedinil emailovym
podanim z9.6.2017 z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti a hospodarnosti konania. Na podanej Zalobe
trva v celom rozsahu a uplatfiuje si aj nahradu trov konania. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil,
ktory ma predvolanie dorucené fikciou doru€enia, oznadmenim na uradnej tabuli sudu a web. stranke
sudu. Sud pojednaval nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu a Zzalovaného podla § 180 CSP.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisu, z neho najma: Zaloba €.I.

1-5, Ziadost o aktivacii p6ziCkovej karty Quatro €.1.6-7, Obchodné podmienky €.1.8-9, vypis z pozic¢kovej
karty Quatro €.1.10-12 p.v., odpoved na lustraciu €.l. 14,vyzva &.I. 18, uznesenie &.I. 20-21, odpoved
na vyzvu sudu €.I. 22, oznamenie o prevzati pravneho zastlpenia €.1.24-27, uznesenie &.I. 29,
platobny rozkaz €.I. 30, pou&enie €.I. 31-32, odpoved na lustraciu &.I. 34, odpoved na lustraciu €.I. 37,
uznesenie C.l. 40, oznamenie &.1. 43-44, uznesenie €.1. 45-46, poucenie C.l. 48-49, oznamenie ¢&.1. 56-57,
upovedomenie €.l. 58, navrh na zmenu u¢€astnika konania ¢€.l. 61-63, obchodné podmienky ¢.1.64-69,
odvolanie plnej moci €.1.70, plnomocenstvo €.1.71-75, uznesenie €.1.77-78, oznamenie ¢€.1.79, 81,82 a
zistil nasledovny skutkovy stav veci:

6. Povodny veritel prostrednictvom spolo¢nosti Consumer Finance Holding ako jeho

zastupcu na zaklade plnej moci a Zalovany ako klient uzatvorili dia 30.11.2012 Zmluvu, tak ako to
vyplyva zo Ziadosti o aktivaciu Pozickovej karty Quatro. Zalovany poziadal o poskytnutie karty s
Gverovym ramcom 600 eur a vy$kou mesadnej splatky 20 eur. Zalovany podpisom tejto zmluvy vyhlasil,
Ze pred jeho podpisom sa oboznamil s Obchodnymi podmienkami, ktoré su su€astou ziadosti, suhlasi
s nimi a zavazuje sa ich dodrziavat. Podla Clanku VI. posledny odsek Ziadosti, prijatim a schvalenim
Ziadosti zo strany banky sa tato Ziadost' stava zmluvou o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty E.
S..D.. vydavanej v spolupréaci s CFH. Uginnost zmluvy je viazana na splnenie odkladacich podmienok,
ktorymi su zaslanie potvrdzujuceho listu a prevzatie PIN kédu klientom. Cennik a Potvrdzujuci list su
sucastou tejto Ziadosti/Zmluvy.

7. Podla Clanku Il., bod 2. Obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych
kariet vydavanych VUB, a.s. v spolupraci so spoloénostou Consumer Finance Holding, a.s. (dalej
len ,,Obchodné podmienky®), prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany banky sa Ziadost' stava zmluvou
o vydani a pouzivani kreditnej karty VUB, a.s. vydavanej v spolupraci so spravcom.

8. Podla Clanku V., body 24. a 25. Obchodnych podmienok, vetky transakcie uskuto&nené kartou sa
zauctuju na tarchu kartového Uctu v defi obdrZzania aviza o zadvazku. V3etky platby obdrzané na ucet
uvedeny vo vypise banka zauctuje v prospech kartového Uc¢tu nasledujuci pracovny den.

9. Podra Clanku V., bod 26 Obchodnych podmienok, na zaklade transakcii zatétovanych na tarchu
alebo v prospech Kartového u¢tu Banka na dennej baze zistuje a vycisfuje vySku denného zostatku
uveru poskytnutého Klientovi podla Zmluvy.

10. Podra Clanku VI., bod 36. Obchodnych podmienok, dizny zostatok sa denne urogi $tandardnou
urokovou sadzbou. VySka urokovej sadzby je ur€ena bankou a uvedena v cenniku.



11.V zmysle Cennika VUB, a.s. pre produkty vydavané v spolupraci so spoloénostou Consumer Finance
Holding, vySka Standardnej urokovej sadzby pre bankomaty Quatro je 22,80 %. p.a.

12. Z vypisu z PéziCkovej karty Quatro sud zistil, Ze Zalovanému bol poskytnuty uverovy ramec 600 eur
pri vySke urokovej sadzby 22,80 % ro€ne a stav na karte ku driu 31.03.2016 bol minus 5608,09 eur.
Zalovany za&al &erpat Uverovy ramec od 11.12.2012 a posledny vyber realizoval dfia 26.02.2013 a
poslednu uhradu realizoval dfia 18.02.2013 vo vy8ke 20,- eur.

13. Zalobca v pisomnom vyjadreni uviedol, Zze Zalovany diia 28.11.2012 vyplnil Ziadost o aktivaciu
Pézickovej karty Quatro (dalej len ,Ziadost*). V zmysle Obchodnych podmienok pre vydanie a
pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VSeobecnou uverovou bankou, a.s. (dalej len
.Banka") v spolupraci so spolo€nostou Consumer finance holding, a.s. platnych a u&innych v €ase
podpisu Ziadosti, prijatim a schvalenim Ziadosti o aktivaciu Pézi¢kovej karty Quatro zo strany Banky
doslo kuzatvoreniu zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s.. Zo strany Banky
bola uvedend Ziadost

schvélena dria 30.11.2012, o om sved&i podpis na uvedenej Ziadosti. Kreditna karta je forma
revolvingového Uveru, t.j. automaticky obnovovaného uaveru, ktory je &erpany pouZivanim tejto
karty. Zalovany ako maijitel karty méze, ale nemusi tento Gver &erpat. Z kreditnych a debetnych
transakcii Zalovaného vyplyvajucich z predloZzeného polozkovitého vypisu z kartového uc¢tu Zalovaného
jednoznaéne vyplyva, Ze Zzalovany vyplnenim a podpisanim Ziadosti suhlasil s opakovanym obnovenim
uverového limitu, kedZe kreditnu kartu dlhodobo vyuZival v sulade s Obchodnymi podmienkami. Ku
dfiu vystavenia vypisu z kartového uc¢tu mal Zzalovany schvaleny uverovy ramec vo vyske 600 eur so
zmluvnym drokom vo vyske 22,80 % ro&ne so $tandardnou splatkou vo vyske 20 eur mesaéne. Zalovany
zacdal Cerpat Gverovy ramec od 11.12.2012. Zalobca poukazal na zavery vyjadrené v rozhodnuti
Krajského sudu v PreSove zo dfia 27.01.2011 pod sp.zn. 6C0/95/2010 a na ust. § 3 ods. 6 z.£.258/2001
Z.z. V predlozenej zmluvnej dokumentacii, ktorej su€astou boli aj Obchodné podmienky prevydanie a
pouzivanie platobnych kariet vydanych VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. v spolupraciso spolo¢nostou
Consumer Finance Holding, a.s. sa nachadza aj indikativny vypocet RPMN podfa vzorca v zmysle
zakona €. 258/2001 Z.z a jeho prilohy €. 2. o vySke ro¢nej urokovej sadzby 22,80 % oznalenej vo
vypise ako Standardna ro¢na urokova sadzba, ako aj vySke schvaleného uverového ramca 600 eur a
vyske Standardnej mesacnej splatky 20 eur bol Zalovany pocas trvania uverového vztahu kazdy mesiac
oboznameny, a to vo forme mesaéne zasielanych vypisov z kreditnej karty VUB, a.s.. Zalovany bol
oboznameny s vyskou $tandardnej roénej Urokovej sadzby aj prostrednictvom Cennika VUB, a.s. pre
produkty vydané v spolupraci so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. RPMN v zmluve nie je
mozné urdit z objektivnych dévodov. Uver poskytnuty Zzalovaného vo forme revolvingu nie je beztroény.
Plnenie Zzalovaného v prospech kartového u&tu predstavuje sumu 40 eur, ktora je podrobne rozpisana vo
vypisoch z kartového uctu Zalovaného. Suma 1545,83 eur predstavuje debetny stav na kartovom uéte po
zauctovani transakcii, urokov, poplatkov spojenych so spravou apouzivanim karty, vratene kompenzacie
poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Zalovana suma 1545,83 eur pozostava z istiny
591,47 eur, poplatkov v sume 148,35 eur, Standardného uroku 679,69 eur a sankéného uroku 126,32
eur. Zalobca vzal spat Zalobu &asti o zaplatenie istiny vo vyske 274,67 eur (poplatky a sankény urok s
prisluchajucim urokom z omeskania).

14. V § 497 Obchodného zdkonnika sa uvadza, Ze zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadaniedlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

15.V zmysle § 52 ods. 1 aZ ods. 4 zékona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innomv Case
uzavretia Uverovej zmluvy (dalej len ,,Obciansky zakonnik®), spotrebitelskou zmluvou je kazdazmluva
bez ohlfadu na pravnu formu, ktor uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia ospotrebitel'skych
zmluvach, ako aj v3etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikomje spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliShézmluvné dojednania
alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia,su neplatné. Dodavatel
je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona vramci predmetu svojej obchodne;j
alebo inej podnikatelskej €innosti. Spotrebitel je osoba, ktord priuzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti aleboinej podnikatelskej innosti.



16. Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia,ktoré spOsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospechspotrebitefa (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykajuhlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené
urcito, jasnea zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

17. Ako vyplyva z ustanovenia § 53 ods. 2, ods. 3 Obcianskeho zdkonnika za individualnedojednané
zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamitsa pred
podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

18. Podla § 53 ods. 5 Obdianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v
spotrebitelskychzmluvach su neplatné.

19.V zmysle § 54 ods. 1, ods. 2, Ob&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné
postavenie.V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela
priaznivejsi.

20. Ako vyplyva z § 39 Obcdianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo
ucelom odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

21.V zmysle § 41 ObcCianskeho zakonnika ak sa dévod neplatnosti vztahuje len na €ast pravneho ukonu,
je neplatnou len tato €ast, pokial z povahy pravneho ukonu alebo z jeho obsahu alebo z okolnosti,
zaktorych k nemu doSlo, nevyplyva, Ze tuto ¢ast nemozno oddelit od ostatného obsahu.

22. Ako vyplyva z § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch
a pdzitkach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom ku dru
uzavretia zmluvy (dalej len ,, zadkon o spotrebitelskych uveroch®), spotrebitelskym Uverom na ucely
tohto zakonaje doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo formepdziCky, uveru, odlozenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

23. V zmysle § 2 ods. 1. pism. a) a b) zakona o spotrebitelskych uUveroch, spotrebitefom fyzicka
osoba,ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitefsky uver na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka
aleboposkytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej podnikatelskej Einnosti.

24. Podla § 9 ods. 1 z&kona o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe
alebona inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

25. Ako vyplyva z § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitefskych Uveroch zmluva o spotrebitel[skom uvere
okrem vSeobecnych nalezZitosti podfa Obclianskeho zékonnika 18) musi obsahovat’ tieto naleZitosti: a)
druh spotrebitelského Gveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikané €islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné C&islo
veritela, ak ide o fyzickl osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom
Uvere obsahuje aj udaje o fiom vrozsahu udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta
pravnicki osobu alebo fyzicklosobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit
reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefla, e) identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitelaokamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho pravak tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere



vztahuje, a cenu tovaru alebosluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme odlozenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu aleboak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere, i) Urokovu sadzbu
spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index aleboreferenénu udrokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vysky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,podmienky a spbsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za rbznych podmienok uplatiiuju rézne Urokovésadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovychsadzbach spotrebitelského
Uveru, j) ro¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit,
vypoc€itanéna zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa
vSetkypredpoklady pouzité na vypocCet tejto roénej percentualnej miery nakladov, k) vysku, pocet a
terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktoromsa budu splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom s r6znymi Urokovymi sadzbamispotrebitelského Gveru na ucely
jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku
5, ak saamortizuje istina na zéklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urcitu, a to bezplatne
a kedykolvekpoc€as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom udvere, m) suhrnny prehlad, ktory
obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych anepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného
alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavajuplatobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie
uctu povinné, spoloéne s poplatkami za pouzivanieplatobnych prostriedkov na platobné transakcie a
Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvyo spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych
sa tieto poplatky mézu zmenit, o) Urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s
platenim splatok, a spbsob jejupravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,
p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru, q) veritelom vyZadované
ruenie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych spotrebitefom za Ukony notéra, ak su veritelovi
zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo na splatenie
spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Gveru a
spbsob ur€enia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru predlehotou splatnosti podfa § 16,
u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere, v) informaciu o moznosti mimosudneho
rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom
Uvere, lehotu, poCas ktorej

mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti
spotrebitela zaplatit Cerpanu istinu a prislusny Urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za
den alebo o spésobe jej vypodltu, x) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y)
priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

26. V zmysle § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch poskytnuty spotrebitefsky uUver sa
povazujeza bezuro€ny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu
podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla§ 9 ods. 2 pism. a) azk),r)ay)a§ 10 ods. 1, b) je v
zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne rocna percentualna miera nakladov vneprospech
spotrebitela.

27. Podfa § 517 ods. 1, ods. 2 Obcianskeho zakonnika dIznik, ktory svoj dih riadne a v&as nespini,
je vomeskani. Ak ho nesplini ani v dodato&nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel
pravood zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok
tykat’ ajlen jednotlivych plneni. Ak ide o ome8kanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat oddlZnika popri pIneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok
z omeSkania;vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

28. Pre spotrebitelsku zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu
sdodavatefom, ktorym je najastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obdciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSdeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych



zmluvéach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spésobuju nerovnovéhu
vpravach a povinnostiach v neprospech spotrebitefa su neprijatelné, a preto neplatné. Vychadza sa z
toho, Ze predovsetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa o¢akava,
Ze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym
pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi
vystupuje ako zvyhodneny Ucastnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou.

29. Ustanovenie § 53 Obdianskeho zakonnika sa tyka iba podmienok, ktoré zakon oznaluje za
neprijatelné. Ide o podmienky, ktoré su ne€estné, nesludné, hrubo poskodzujuce spotrebitela a preto ich
pouzitie zakon sankcionuje absolutnou neplatnostou. Vyjadruje snahu, aby dodavatel v spotrebitel'skych
zmluvach pristupoval k tvorbe podmienok v sulade s dobrymi mravmi. Je potrebné dodat, Ze spotrebitel
z povahy veci v su€asnych podmienkach Standardizacie produktov beZnej spotreby, ako aj zmluvnych
podmienok, ma iba fiktivnu moznost’ ovplyvnit podstatu zmluvnych podmienok, ktoré si mu zo strany
dodavatela predloZené, pricom ¢asto vzhladom na ich rozsiahlost’ a pouZziti pravnu terminolégiu nema
moznost, €i uz ich vébec precitat, resp. pochopit ich obsah. Ide teda o zakonny zékaz

pouzivania neprijatelnych podmienok, ktoré vyvola pravoplatné sudne rozhodnutie a dodavatel je
povinny zdrzat’ sa ich pouzivania. Ochrana spotrebitela sa tyka iba formularovych zmluv, ktoré su
uzatvarané na zaklade predbezne formulovaného zmluvného formulara, ktory ma dodavatel vopred
pripraveny a ktory pouziva v dvoch alebo viacerych pripadoch, priCom spotrebitel spravidla obsah
zmluvy nemeni. V tomto pripade ide o spotrebitelski zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Obc&ianskeho
zakonnika, pretoZe ju uzatvaral pravny predchodca Zalobcu ako dodavatel a Zalovany ako spotrebitel,
pricom obsah zmluvy, ako aj obsah Gverovych podmienok bol dany predchodcom Zalobcu bez mozZnosti
Zalovaného privodit akukofvek zmenu, preto je potrebné predmetny pravny vztah posudit podla
prislusnych ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika. Sud ma za to, Ze tym, Ze na dany pravny vztah
bol pouzity rezim Obchodného zakonnika, doslo by k znevyhodneniu postavenia Zalovaného ako
spotrebitela v danom pravnom vztahu.

30. Nepochybne zmluva uzavreta medzi u€astnikmi je teda spotrebitelskou zmluvou v zmysle zakona
o ochrane spotrebitela, pricom tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany spotrebitela
v zmysle smernice Rady 93/13/EHS zo dna 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych
zmluvach. Pri zavere o tom, Ze spornd zmluvu je potrebné povazovat za spotrebitefski zmluvu, je
potrebné na fu aplikovat’ ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika.

31. Sud na za&klade vykonaného dokazovania tak mal za preukazané, ze medzi pdvodnym veritelom
a zalovanym bola uzatvorena zmluva o Uvere, ktora je zmluvou o spotrebitelskom Uvere, na zaklade
ktorej Zalovanému bol poskytnuty osobitny druh revolvingového Uveru s uverovym ramcom 600 eur
s dohodnutou mesacnou splatkou Uveru 20 eur. Jednotlivymi vybermi Zalovany vycCerpal finanéné
prostriedky vo vyske 578,42 eur a v prospech Zalobcu (resp. jeho pravneho predchodcu) Zalovany uhradil
sumu 40 eur. Vy3Sie uvedené je zrejmé zo zalobcom predlozeného vypisu z Uverového U&tu a pisomného
vyjadrenia Zalobcu.

32. Uzatvorena uverova zmluva je zaroven zmluvou o spotrebitelskom uUvere v zmysle zakona ¢&.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch; uzavreta Uverova zmluva nie je vylu€ena z pbsobnosti
citovaného zdkona (§1 ods. 2 zakona). Pravny predchodca Zalobcu je pravnickd osoba, ktora v
ramci predmetu svojho podnikania poskytuje spotrebitelské Gvery a Zzalovany je spotrebitelom, kedZe
je fyzickou osobou, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky uver na iny ucel ako vykon zamestnania,
povolania alebo podnikania. Nakolko zmluva uzavreta medzi stranami sporu ma charakter zmluvy o
spotrebitelskom Uvere v zmysle ustanovenia § 1 ods. 2 a § 2 pism. d) zak. ¢. 129/2010 Z.z., musi
obsahovat' nalezZitosti ustanovené zakonom pre takéto zmluvy podfa § 9 ods. 2 z4k. €. 129/2010 Z.z.

33. Pristupujuc ku skumaniu jednotlivych obsahovych nalezitosti zmluvy, sud zistil, Ze zmluva
neobsahuje v rozpore s ustanovenim § 9 ods. 2 pism. k) zakona o spotrebitelskych uveroch vysku,
pocet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov. V zmluve sa uvadza len vySka splatky 20 eur
bez blizSej Specifikacie, t.j. nie je splnena poziadavka, aby zmluva obsahovala vySku, pocet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov. Zakonom stanovené €lenenie a uvedenie jednotlivych Ciastok
Uveru predstavuje prehladné vymedzenie povinnosti diznika tak, aby sa dokazal zorientovat' v ponuke,



a aby zarovef nebolo mozné, aby si veritel voci veritel vo¢i diZnikovi uplatiioval aj naroky, na ktoré
nema pravo.

34. Zmluva takisto neobsahuje povinnu nalezitost v zmysle § 9 ods. 2 pism. f) zakona o spotrebitel'skych
uveroch a to dobu trvania zmluvy o spotrebitel'skom Gvere a termin konecnej splatnosti spotrebitel'ského
uveru. Jednou z obligatérnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere je daj o konecnej splatnosti
averu. Udaj o termine koneénej splatnosti Gveru ma byt uvedeny presne, a to uvedenim konkrétneho
dfia, mesiaca a roku, kedy spotrebitel'sky Uver nadobudne koneénu splatnost.

35. Okrem toho zmluva neobsahuje ani dal$i povinny Udaj a to podla § 9 ods. 2 pism. i) zdkona o
spotrebitelskych - Urokovu sadzbu spotrebitelského Gveru. Vy8ka urokovej sadzby je uvedena iba v
cenniku pévodného veritefa a podfa nazoru sudu nie je takéto urCenie urokovej sadzby dojednanim v
sulade s uvedenym zakonom.

36. Zmluva tieZ neobsahuje rocnu percentudlnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel
zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere;
uvedu sa vsetky predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov, v zmysle §9
ods. 2 pism. j) zakona o spotrebitel'skych uveroch. Je zrejme, Ze Udaj o RPMN sa da urdit na zadiatku
revolvingového vztahu, pretoZze v tomto obdobi vySka uveru, uroky, poplatky a obdobie Gverového
vztahu vychadza z poctu splatok, ktoré su vlastne v tomto Case zistitelné. Ina je situacia v priebehu
tohto uverového vztahu v podobe revolvingového Uveru, na napriek tomu nemozno pripustit situaciu, Ze
uvedenie jednotlivych Ciastok Uveru by bolo svojvolné, pretoze musi obsahovat prehfadné vymedzenie
povinnosti dIZznika tak, aby sa vedel uz na zaciatku iverového vztahu zorientovat, aké naroky vo vztahu
k nemu méze Zalobca uplatnit.

37. Podla §145 ods. 2 CSP zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku  (d'alej len ,,CSP*)
ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastonom spatvzati Zaloby rozhodne
sud v rozhodnuti vo veci same;.

38. Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych ddvodov nesuhlasi. Na
nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa
zacalo predbezné prejednanie sporu podfla § 168 alebo pojednavanie. ( § 146 ods. 1 CSP ).

39. Nakolko pisomnym podanim zo diha 04.04.2017 Zalobca zobral svoju Zalobu v &asti o zaplatenie
sumy 274,67 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 8% ro€ne zo sumy 274,67 eura od 16.5.2016
do zaplatenia, a to pred prvym pojednavanim, sud v tejto Casti konanie zastavil.

40. Sud tiez skumal, ¢&i je dana aktivha vecnda legitimacia Zalobcu a &i boli dodrzané podmienky
pri postupeni uveru v sulade s § 17 zakona €. 129/2010 Z.z. ak o aj zakona o bankach. Aktivhou
vecnhou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva subjektu - Zalobcovi
nim uplathované pravo (narok), respektive mu vyplyva procesné pravo si tento hmotnopravny
narok uplathovat. Preskimavanie vecnej legitimacie, ¢i uz aktivnej (existencia tvrdeného prava na
strane Zalobcu), alebo pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného) je imanentnou
sucCastou sudneho konania (rozsudok Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky z 29.06.2010, sp. zn.
2Cdo/205/2009). Zavazkovy vztah, ktory je predmetom konania je regulovany aj Specidlnou pravnou
Upravou zakona o bankach.

41.V zmysle zakona o bankach pre platné postipenie pohladavky banky musia byt splnené kumulativne
vSetky podmienky upravené v § 92 ods. 8 tohto zakona, t.j. pohfadavka banky méze byt postupena (aj
jej Cast), ak je splatna, a to az po predchadzajiucej pisomnej vyzve a omeskanie klienta so splnenim
postupovanej pohladavky je nepretrzite dlhdie ako 90 kalendarnych dni. Uvedené predpoklady su
zakonnym predpokladom pre platné postupenie pohladavky banky. Musia byt spinené v €ase postupenia
pohladavky. Osobitna regulacia pravidiel pre postupenie bankovej pohfadavky oproti vdeobecnej pravne;j
Uprave bolo uzakonené z dévodu, aby sa umoznilo bankam ako krajné opatrenie proti chronickym
neplatiCom dihov pouzit in&titut postupenia svojej pohladavky zodpovedajicej nesplacanému dihu, a to
aj osobe, ktora nie je bankou.



42. Z obsahu spisu nie je zrejmé, Ze postupca (VUB, a.s.) ukong&il zavézkovo-pravny vztah uzatvoreny
medzi postupcom na jednej strane a zalovanym na strane druhej strane, nebolo preukdzané vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti Uveru, zmluva nebola vypovedana a taktiez nedoS$lo k odstupeniu od zmluvy,
resp. Zalobca nepreukazal Ze disponuje dokladmi, ktoré by danu skutoCnost - ukon€enie zmluvy
preukazali. Zalobca tiez nepreukazal, ze pdvodny veritel vyzval Zalovaného na Ghradu &asti pripadne
celého dlhu, s ktorym by bol v omeskani 90 dni.

43. Ako bolo uz vy3sie uvedené Zalobca v konani najma nepreukazal existenciu pisomnej vyzvy (banky)
po tom, €o bol Zalovany (klient banky) nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so
splacanim uz splatného dlhu. Splnenie zakonom poZzadovanych predpokladov na postupenie splatnej
pohladavky tak nebolo v konani preukazané. Zalobca tak nedisponuje dostatodnou aktivnou vecnou
legitimaciou v predmetnom konani, kedZe na Zalobcu nemohla byt zo strany postupcu postupena
pohladavka pozostavajuca z Ciastkovych narokov, ktorych splatnost eSte nenastala, kedZe Zalobca nie
je drzitelom bankového povolenia na poskytovanie bankovych Gverov, teda ani na ich spravu, ktora je
sucastou bankovej €innosti poskytovania uverov, na ktoru je podla § 7 ods. 1 zakona o bankach potrebné
bankové povolenie a zarovern neboli naplnené zakonné predpoklady § 92 ods. 8 zakona obankach
na postupenie pohladavky z banky na Zalobcu (postupnika). Banka méze postupit pohfadavku iba
po predchadzajucej pisomnej vyzve dlznika, o zo strany Zalobcu preukazané nebolo. Tato pisomna
vyzva ako podmienka platného postupenia pohladavky sa musi dostat do dispozi¢nej sféry dlznika. Toto
preukazané Zalobcom nebolo, sud preto Zalobu ako nedévodnu vo zvy3nej Casti zamietol.

44. Podla § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ( dalej len ,,CSP*), sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

45. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

46. Sud o trovach konania rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP. Nakolko Zalovanému Ziadne trovy nevznikli
a ani si ziadne neuplatnil, preto sud zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
v Leviciach pisomne.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 365 ods. 2 CSP Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.



