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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkyriou Mgr. Vierou Betakovou, v spore zalobkyne: Socialna poistoviia so
sidlom Ul. 29. augusta 8 a 10, Bratislava, ICO: 30 807 484, proti Zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom A., toho ¢asu C. D. E. F. G. H,, E. I. XX, XXX XX J., o zaplatenie 18.699,40 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 18.699,40 eur, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit na Gget sudu stdny poplatok za Zalobu v sume 1.121,50 eur, do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Zalobcovisid nepriznava narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobkyna sa podanou Zalobou dorugenou tunajsiemu stdu diia 27.03.2024 doméhala od Zalovaného
zaplatenia sumy 18.691,40 eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, na zaklade tej skutonosti, Ze
Zalobca mé pravo podla zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov
uplatriovat pravo vo i tretim osobam a nahradu Skody, ktora Zalobcovi vznikla vyplatou davok v désledku
ich zavineného protipravneho konania podla § 178 odsek 1 pismeno h) a odsek 2.

Dra 11.05.2023 Zalobkyha pisomne vyzvala Zalovaného na uznanie a dobrovolné spinenie povinnosti
nahradit v lehote do 16.06.2023 Skodu, ktorda vznikla Zalobkyni vyplatou nemocenskych davok
poskodenému K. L. formou nemocenského vo vySke 7.832,20 eur a Urazovych davok formou Urazového
priplatku, nahrady za bolest a nahrady za staZenie spolofenského uplatnenia vo vyske 10.867,20
eur za obdobie od 20.07.2020 do 08.07.2021 na tom skutkovom zaklade, Ze Zalovany A. B. dfia
10.07.2020 v ¢ase okolo 14.20 hod. v A. D. M. D. XX pred reStauraciou Tatran na autobusovej zastavke
SEHWA, vosiel cez otvorené dvere do odstaveného autobusu zn. SOR ECV: D. XXXXX, ktorého
vlastnikom je spolo€nost ARRIVA Nové ZamKky, a.s. so sidlom Povazska 2, Nové ZamKky, v ktorom sedel
Sofér autobusu — poskodeny K. L., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E. N. XXX, pod vplyvom alkoholu
sa Zalovany dozadoval informéacie od poSkodeného, ktory mu predmetnu informaciu o odchode inej
autobusovej linky nevedel poskytnut a poziadal ho, aby opustil autobus, €omu sa vzpieral a opakovane
slovne utodil na poSkodeného slovami ,si drzy, chce$ dostat”, poSkodeny ho vyzval, aby mu dal pokoj
a vySiel von z autobusu, ked mu favou rukou chytil jeho ruku a snaZzil sa ho pravou rukou udriet,
v dbsledku €oho sa ho poskodeny snaZil zdvihnutou nohou vytladit von z autobusu, nasledne ho
udrel do hrude, poSkodenému sa ho podarilo pravou nohou odtlacit od seba, on sa zosunul k dveram
autobusu, stratil stabilitu a vypadol z autobusu von, vzapati vyskoc€il a voSiel opat do autobusu, kde
lavou rukou udrel poSkodeného do hlavy do oblasti ¢ela a pravou rukou poskodeného, ktory sa drzal
zabradlia, ho nasilu vytiahol von z autobusu, obaja vypadli von z autobusu na chodnik, ked sa postavili,



kopol poskodeného nohou do lavého kolena, nasledne poSkodeny z obavy jeho konania pod vplyvom
navykovych latok ho vyzval, aby prestal s uto€enim a otocil sa smerom k autobusu, kedy na neho zautogil
s pokrikom ,no pod* a agresivne sa ho opat snazil kopnut do favej nohy a pravou rukou do hlavy.
Poskodeny sa snazil jeho utokom vyhnut a ked stal bokom k nemu, zacitil v désledku jeho kopnutia
prudku bolest v pravom kolene, v désledku ¢oho zostal stat a nedokazal sa branit. Oboma rukami ho
stiahol na zem, kde poSkodenému leZiacemu na boku na favej strane niekolkokrat opakovane skodil
nohou na zranené lavé koleno poskodeného, ktory prosil, aby s ito€enim prestal, nakolko si neciti nohu,
odpovedal mu ,no a €o* a v utoku na posSkodeného pokraoval a udieral ho pastou do temena hlavy
so slovami ,tu mas“ az do momentu, kym mu zabranil v dalSom utoCeni kolega poskodeného, ktory na
neho skrikol a odtiahol ho od poSkodeného, v désledku ¢oho z miesta &inu utiekol a ktorym konanim
Zalovany spdsobil poSkodenému viaceré zranenia, ktoré si vyziadali operaéné zakroky a opakované
hospitalizacie s dizkou lie¢by a praceneschopnosti v trvani od 10.07.2020 do 08.07.2021. Zalovany do
dnesného dha poZadované platby neuhradil.

Zalobkyna zistila, Ze uvedenym protipravnym konanim Zalovany spachal pregin ubliZzenia na zdravi podia
§ 156 odsek 1 odsek 3 pismeno c) Tr. zakona v subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 odsek 1
pismeno a) Tr. zakona a pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/32/2022-552
zo dna 21.09.2022 bol uznany vinnym a odsudeny. Okresny sud Nové Zamky uznesenim sp. zn.
3T/32/2022-639 zo diia 27.04.2023 odkazal poSkodenych s narokom na nahradu Skody na civilny
proces. Zalobkyria z tohto dévodu, kedZze ma preukazané zavinenie Zzalovaného na poskodeni zdravia
poskodeného K. L., vzniklo jej v sulade s ustanovenim § 238 odsek 1 zakona pravo na nahradu Skody,
ktora Zalobkyni vznikla vyplatou nemocenskych davok a urazovych davok poSkodenému K. L..

2. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, hoci bol vyzvany uznesenim Okresného sudu Nové Zamky zo
dfia 12.04.2024 sp. zn. 9C/29/2024-23, aby sa spolu s doru¢enim Zaloby a priloh k Zalobe v lehote
15 dni od doru€enia uznesenia k Zalobe pisomne vyjadril a ak uplatneny narok v celom rozsahu
neuzna, aby uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa
odvolava a oznadil ddkazy na preukézanie svojich tvrdeni. Zalovany si toto uznesenie spolu s procesnym
poucenim pre stranu sporu podla Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.S.P.“) prevzal osobne dha
18.04.2024 s tym, Ze uznesenie zo dha 12.04.2024 pod ¢. k. 9C/29/2024-23 nadobudlo pravoplatnost
dria 18.04.2024. Zalovany sa k Zalobe Ziadnym spdsobom nevyjadril, ani narok Zalobcu nenamietal
a nepredloZil sudu Ziadne ddkazy, ktoré by viedli sud k zamietnutiu Zaloby.

3. Dna 10.06.2024 sud pojednaval v nepritomnosti Zalovaného podla § 180 C.S.P., z dévodu, Ze
Zalovany je toho ¢asu umiesteny v C. J. z dévodu, Ze si odpykava trest odfiatia slobody, ktory mu bol
uloZeny pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/32/2022-552 diia 21.09.2022
tykajuci sa prave tejto veci s tym, Ze Zalovany bol upovedomeny o termine pojednavania, ktoré
upovedomenie si prevzal a ziadnym spésobom sa ani neospravedinil a netrval na tom, aby bol pritomny
na pojednavani.

4. Sud vykonal dokazovanie prednesom Zalobcu a oboznamenim sa s nasledovnymi listinnymi dokazmi,
a to: Zalobou, Vyzvou €. 44/2023 zo diha 11.05.2023 a doruenkou o tom, Ze si ju Zalovany prevzal,
Potvrdenim o nemocenskych davkach vyplatenych Socialnou poistoviiou za obdobie od 10.07.2020
do 31.07.2021, Vyzvou &. 81/2023 zo dfia 18.07.2023 a doru€enkou o tom, Ze si ju Zalovany prevzal,
Potvrdenim o vyske vyplatenych davok, rozsudkom tunajdieho sudu sp. zn. 3T/32/2022-552 zo dna
21.09.2022, na zaklade ktorého bol Zalovany uznany vinnym zo spachania precinu ubliZenia na zdravi
podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Tr. zakona v subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364
odsek 1 pismeno a) Tr. zdkona, uznesenim tunajSieho sudu v trestnej veci obzalovaného A. B., nar.
XX XX XXXX, sp. zn. 3T/32/2022-639 zo diia 27.04.2023, na zaklade ktorého sud odkazal poskodenych
s narokom na nahradu Skody na civilny proces, medzi inymi aj Zalobcu, Oznamenim poistnej udalosti
zo dia 14.07.2020, Zaznamom o registrovanom pracovnom Uraze zo diia 16.07.2020, Rozhodnutim
Zalobcu zo dnia 23.05.2023 o naroku poskodeného na urazovy priplatok, Rozhodnutim Zalobcu zo dnia
23.05.2023 o naroku poSkodeného na nahradu za bolest' v désledku pracovného urazu, Rozhodnutim
Zalobcu zo dfia 23.05.2023 o naroku poskodeného na nahradu za stazenie spolo€enského uplatnenia
v dosledku pracovného Urazu, Rozhodnutim Zalobcu zo dia 10.08.2023 o naroku poSkodeného na
nemocenské davky, a zistil tento skutkovy a pravny stav:

5. Zalobkyria uviedla, Ze na podanej Zalobe trva v celom rozsahu a tymto konanim si uplatfiuje narok
na nahradu Skody, ktora vznikla Zalobkyni vyplatou nemocenskych a urazovych davok v doésledku



zavineného protipravneho konania tretej osoby, ktory je Zalovany. Zalobkyfia presne zdévodnila
a uviedla, tak ako to bolo podrobne rozvedené v Zalobe, aké davky boli Zalobkyriou vyplatené
poskodenému K. L., bytom E. N. XXX, kedZe sa jednalo o pracovny uraz, tak poskodenému boli
vyplatené nemocenské davky, za dobu praceneschopnosti, urazové davky, a to urazovy priplatok,
nahrada za bolest a nahrada za staZenie spolo¢enského uplatnenia. Preto si Zalobkyria vyplatenie tychto
davok uplatiuje titulom nahrady Skody v celkovej sume 18.699,40 eur. V pripade Uspechu neziadala
priznat narok na nahradu trov konania.

6. Vykonanym dokazovanim, a to najma z dékazov predloZenych Zalobcom sud zistil z Vyzvy €. 44/2023
zo dnia 11.05.2023, Ze Zalobkyna vyzvala Zzalovaného na uznanie a dobrovolné splnenie povinnosti
nahradit’ Skodu, ktora vznikla Zzalobkyni vyplatou nemocenskych davok poskodenému K. L. vo vyske
7.832,20 eur za obdobie od 20.07.2020 do 08.07.2021, z dévodu zavineného protipravneho konania
Zalovaného, ktory diia 10.07.2020 sposobil poskodenému dodasnl pracovni neschopnost. Zalobkyfa
Ziadala Zalovaného, aby tato sumu zaplatil na uget zalobkyne do 16.06.2023. Zalobkyfa preukazala, ze
Zalovany si tuto vyzvu prevzal osobne dna 17.05.2023.

- Z Potvrdenia o nemocenskych davkach vyplatenych Zalobkyfiou za obdobie od 10.07.2020 do
31.07.2021 sud zistil, Ze Zalobkyria vyplatila poSkodenému nemocenské davky vo vyske 7.832,20 eur.
Toto potvrdenie je zo dia 14.06.2022.

- Z Vyzvy €. 81/2023 zo dna 18.07.2023, sud zistil, Ze Zalobkyna vyzvala Zalovaného na uznanie
a dobrovolné splnenie povinnosti nahradit $kodu, ktora vznikla Zalobkyni vyplatou urazovych davok
poskodenému K. L. vo vySke 10.867,20 eur, ktoré pozostavali z Urazového priplatku vo vyske 3.697,20
eur, nahrady za bolest’ vo vySke 4.021,- eur, nahrady za staZenie spolo¢enského uplatnenia vo vyske
3.149,- eur za obdobie od 20.07.2020 do 08.07.2021, z dévodu zavineného protipravneho konania
Zalovaného, ktory diia 10.07.2020 sposobil poskodenému dodasnl pracovni neschopnost. Zalobkyfa
Ziadala Zalovaného, aby tato sumu zaplatil na uget Zalobkyne do 15.08.2023. Zalobkyfa preukazala, ze
Zalovany si tuto vyzvu prevzal osobne dha 24.07.2023.

- Z Potvrdenia o vySke vyplatenych davok zo dria 06.07.2023 sud zistil, Ze Zalobkyha v sulade s § 238
odsek 1 zakona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov vo veci uplatfovania
prava Zalobkyne vodi tretej osobe na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v dbsledku jej
zavineného protipravneho konania utvar vykonavajuci agendu Urazového poistenia Zalobkyne potvrdil
vySku vyplatenych davok urazového poistenia poskodenému K. L. v celkovej vySke 10.867,20 eur za
obdobie doasnej pracovnej neschopnosti od 10.07.2020 do 08.07.2021.

- Z Rozsudku Okresného sudu Nové Zamky zo diia 21.09.2022 sp. zn. 3T/32/2022-552 sud zistil, Ze
Zalovany v pozicii obzalovaného bol v trestnej veci uznany vinnym z umyselného ubliZzenia na zdravi,
ked svojim &inom dia 10.07.2020 v &ase okolo 14.20 hod. v A. spdsobil poSkodenému K. L. tazka ujmu
na zdravi, dopustil sa slovne, fyzicky a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného
a tym spachal precin ublizenia na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Tr. zakona v sibehu
s pre€inom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Tr. zakona. Za to ho sud odsudil predmetnym
rozsudkom k suhrnnému a uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 40 mesiacov s tym, Ze podla §
48 odsek 2 pismeno b) Tr. zakona sud obZalovaného na vykon uloZeného trestu zaradil do UVTOS
so strednym stupfiom straZenia a dalej sud ulozil obZalovanému ochranné lie€enie protialkoholické
ambulantnou formou. Zaroven podfa § 287 odsek 1 Tr. poriadku sud ulozil obZzalovanému povinnost
nahradit’ Skodu poSkodenej spolo¢nosti medzi inymi aj Zalobkyni vo vySke 4.956,- eur.

Z Uznesenia Okresného sudu Nové Zamky zo diia 27.04.2023 sp. zn. 3T/32/2022-639 sud zistil, Ze
sud podla § 288 odsek 1 Tr. poriadku odkézal poskodenych, medzi inymi aj Zalobkyfiu s narokom na
nahradu 8kody na civilny proces.

- Z Oznamenia poistnej udalosti zo dia 14.07.2020 sud zistil, Ze zamestnavatel poSkodeného oznamil
Zalobkyni vznik poistnej udalosti ako pracovného Urazu s poSkodenim zdravia poSkodeného.

- Zo Zaznamu o registrovanom pracovnom Uraze sud zistil, ze zamestnavatel poSkodeného, spolo€nost
ARRIVA Nové Zamky, a.s., registrovala pracovny uraz svojho zamestnanca, poSkodeného K. L., ktory
vznikol na autobusovej zastavke A. H., ktory v tom &ase vykonaval vodi€a autobusu a presne je opisany
priebeh celého Urazu ako sa stal. Tento zaznam je podpisany Statutarmi zamestnavatela poSkodeného
ako aj samotnym poSkodenym.

- Z pravoplatného Rozhodnutia Socialnej poistovne, pobotka Nové Zamky zo diia 23.05.2023 sud zistil,
Ze zalobkyha priznala poSkodenému narok na urazovy priplatok od 1. do 3. dfa doCasnej pracovnej
neschopnosti v sume 22,12265000 eur za kazdy den a od 4. dha doCasnej pracovnej neschopnosti
v sume 10,05575000 eur za kazdy deri do¢asnej pracovnej neschopnosti, v ktorom trva narok na nahradu



prijmu pri do€asnej pracovnej neschopnosti podla § 85 az § 87 zdkona €. 462/2003 Z. z. o nahrade
prijmu pri do€asnej pracovnej neschopnosti. Celkove v danom pripade iSlo o sumu 3.697,20 eur.

- Z pravoplatného rozhodnutia Socialnej poistovne, poboc¢ka Nové Zamky zo dria 23.05.2023 sud zistil,
Ze Zalobkyna priznala poSkodenému narok na nahradu za bolest v désledku pracovného urazu zo
dria 10.07.2020 v sume 4.021,- eur ur€enej podla § 5 zadkona €. 437/2004 Z. z. o nahrade za bolest
a o nahradu za SSU a doplneni zakona NR SR €. 273/1994 Z. z. o zdravotnom poisteni v plathom zneni.
- Z pravoplatného rozhodnutia Socialnej poistovne, pobotka Nové Zamky zo dra 23.05.2023 sud
zistil, Ze Zalobkyna priznala poSkodenému narok na nahradu za stazenie spoloCenského uplatnenia
v dbsledku pracovného urazu zo dna 10.07.2020 v sume 3.149,- eur ur€enej podla § 5 zakona ¢&.
437/2004 Z. z. o nahrade za bolest a o nahradu za SSU a doplneni zdkona NR SR €. 273/1994 Z. z.
0 zdravotnom poisteni v platnom zneni.

7. Podla ustanovenia § 178 odsek 1 pismeno h), odsek 2 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni
v platnom zneni, do pdsobnosti poboc¢ky patri uplatiiovat’ pravo voci tretim osobam na nahradu Skody,
ktora Socialnej poistovni vznikla vyplatou davok v dosledku ich zavineného protipravneho konania.
odsek 2, poboc¢ka vystupuje v mene Socialnej poistovne vo vSetkych veciach patriacich do jej pOsobnosti
v konani pred sudmi a orgdnmi verejnej moci.

8. Podla ustanovenia § 238 odsek 1, 6 zakona &. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v platnom
zneni, Socialna poistoviia ma pravo voci tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou
davok v dbsledku ich zavineného protipravneho konania; vy8ku Skody preukazuje Socialna poistoviia
potvrdenim prislusnej organizacnej zloZky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

odsek 6, pravo na nahradu Skody podla odseku 1 uplatfiuje Socialna poistoviia v sidnom konani podla
osobitného predpisu.

9. Na zaklade vykonaného dokazovania a podla vySsie citovanych zakonnych ustanoveni sud dospel
k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna a je potrebné jej vyhoviet.

V konani bolo jednoznaéne preukazané, Ze zalovany bol pravoplatne odsudeny trestnym rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky €. k. 3T/32/2022-552 zo dfia 21.09.2022 za precin ubliZzenia na zdravi
podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona v subehu s preinom vytrznictva podla
§ 364 odsek 1 pismeno a) Tr. zakona, za ¢o mu bol ulozeny suhrnny a uhrnny trest odfatia slobody
v trvani 40 mesiacov s vykonom uloZeného trestu v UVTOS so strednym stupriom straZenia, zaroven
sud obZalovanému ulozZil ochranné lie€enie protialkoholickou ambulantnou formou, podfa § 287 odsek
1 Tr. poriadku sud ulozZil obZalovanému povinnost nahradit Skodu poSkodenym spolo¢nostiam, medzi
inymi aj Zalobkyni vo vy8ke 4.956,- eur. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky zo diia 27.04.2023 sp.
zn. 3T/32/2022-639 podla § 288 odsek 1 Tr. poriadku odkazal poSkodenych, medzi inymi aj Zalobkyriu,
s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

V konani dalej bolo jednoznaéne preukazané, Ze Zalobkyha si svoj narok uplatnila v tomto konani
v sulade s ustanovenim § 178 odsek 1 pismeno h) a odsek 2 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni, ked ma pravo vodi tretim osobam si uplatnit nahradu Skody, ktora Zalobkyni vznikla vyplatou
davok v dosledku ich zavineného protipravneho konania. Zaroven ako pravny titul si Zalobkyna uplatnila
od zalovaného v sulade s ustanovenim § 238 odsek 1 a odsek 6 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni v zneni platnych zmien, kedZe mala preukazané protipravne konanie Zalovaného na poskodeni
zdravia posSkodeného pana K. L. v sulade s pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom Okresného
sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/32/2022-552 zo diia 21.09.2022 a pravoplatného uznesenia zo dna
27.04.2023 sp. zn. 3T/32/2022-639. Z tohto rozsudku okrem iného je Uplne zrejmé protipravne konanie
Zalovaného, ktoré vzniklo tak, ako je opisané v bode 1. odévodnenia tohto rozsudku a Zalobkyna
preukazala rozhodnutiami, ktoré sud bliZzie rozviedol v bode 6. odévodnenia rozsudku, v8etky zo dna
23.05.2023, ze poSkodenému z dbévodu protipravneho konania zalovaného zo dria 10.07.2020 boli
vyplatené davky, a to Urazovy priplatok vo vySke 3.697,20 eur dha 25.05.2023, nahrada za bolest
vo vyske 4.021,- eur vyplatené diia 14.06.2023, nahrada za stazenie spolodenského uplatnenia vo
vySke 3.149,- eur vyplatené dna 14.06.2023 a vSetky tieto naroky, ktoré vznikli poSkodenému za
obdobie do&asnej pracovnej neschopnosti od 10.07.2020 do 08.07.2021. Zalobkyfa preukéazala v konani
Vyzvami €. 81/2023 zo dfia 18.07.2023 a Vyzvou €. 44/2023 zo dfia 11.05.2023, ze zalovany bol
vyzvany pred podanim Zaloby, aby dobrovofne zaplatil na ucet Zalobkyni nemocenské davky, ktoré
Zalobkyha vyplatila poSkodenému vo vySke 7.832,20 eur a urazové davky, ktoré vyplatila poSkodenému
v celkovej vyske 10.867,20 eur. Zalovany obdrzal tieto vyzvy do vlastnych rik, o Zalobkyria preukazala
doru¢enkami zo strany Zalovaného, ale zo strany Zalovaného nedo$lo k Ziadnej Uhrade ani jednej



z vy$Sie uvedenych davok. Zalobkyria preukazala v konani zo Zaznamu o registrovanom pracovnom
Uraze, Ze zamestnavatel poskodeného spolocnost ARRIVA Nové Zamky, a.s. registrovala u svojho
zamestnanca — poskodeného, vznik pracovného Urazu. Na zazname bol presne opisany podrobne, ako
vznikol pracovny Uraz a kde sa stal a bol podpisany Statutarnymi zastupcami zamestnavatela, ako aj
poskodenym a tiez Zalobkyna preukazala, Ze zamestnavatel poSkodeného oznamil zalobkyni poistnu
udalost’ v suvislosti so vznikom pracovného uUrazu, ktory sa stal 10.07.2020 zamestnancovi spoloénosti
ARRIVA Nové Zamky, a.s., panovi K. L., vodiCovi autobusu.

V3etky listinné dékazy, ktoré v konani Zalobkyha predloZila dévodne preukazala vznik nahrady sSkody,
ktoré Zalobkyni vzniklo podfa ustanovenia § 238 odsek 1 zakona o socidlnom poisteni a odseku
6, ktory jednoznacne hovori, Ze pravo na nahradu Skody si Zalobkyfia uplatfiuje v sudnom konani
podla osobitného predpisu. Tieto skuto€nosti Zalobkyna splnila, ked' preukazala svojimi rozhodnutiami
vyplatenie drazovych davok, nemocenskych davok, a to Urazovy priplatok, nahradu za bolest a ndhradu
za staZenie spoloCenského uplatnenia a preukazala, Ze Zalovany nevyplatil z tychto davok Ziadnu €iastku
a voci Zziadnemu rozhodnutiu Zalobkyne sa neodvolal.

10. Zalovany v tomto konani nenamietal narok uplatneny Zalobkyriou Ziadnym spésobom ani Ziadnymi
listinnymi dokazmi.

11. S poukazom na v3etko vy$Sie uvedené, sud rozhodol tak, ze vyhovel naroku Zalobcu a zaviazal
Zalovaného k zaplateniu sumy 18.699,40 eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

12. Zarovenh sud zaviazal Zalovaného k povinnosti zaplatit' sudny poplatok za Zalobu v sume 1.121,50
eur podla polozky 1a Sadzobnika sudnych poplatkov zédkona &. 71/1992 Zb. v zneni novely platnej
a uginnej od 01.04.2024, ktory vyplyva zo skutoénosti, Ze Zalobkyrfia je podla ustanovenia § 4 odsek
2 pismeno a) zdkona €. 71/1992 Zb. v platnom zneni o sudnych poplatkoch oslobodena od platenia
sudnych poplatkov a kedZe sud naroku Zalobkyne vyhovel, je potrebné, aby tento poplatok zaplatil
Zalovany, kedZe u neho sud nevzhliadol a Zalovany ani nepreukazal Ziadne dévody na oslobodenie od
platenia sudneho poplatku. Sudny poplatok vo vySke 1.121,50 eur je Zalovany povinny zaplatit do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku na ucet tunajsieho sudu priloZzenym prikazom k uhrade.

13. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze ich Zalobcovi nepriznal, aj ked bol v konani uspesny, pretoze
v konani pred rozhodnutim vo veci samej vyhlasil, Ze si v pripade Uspechu neuplatriuje narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku (§38 odsek 2 ExP).



